STOWARZYSZENIE
+LGD 7- Kraina Nocv i Dni”
ul. Koscielna 2, 62-860 Opatowek :
NIP; 9680888548, RELL‘)‘\"' 3UU35T112 Opatéwek, dnia 12 sierpnia 2020r.

e-mail: lgd7@wp.pl .
- PROTOKOL

z posiedzenia Rady Stowarzyszenia ,,.GD7 — Kraina Nocy i Dni” w dniu 12 sierpnia 2020r.

W dniu 12 sierpnia 2020r. o godz. 13.00 w siedzibie Stowarzyszenia ,,. GD7 — Kraina Nocy
i Dni” w Opatéwku odbylo si¢ posiedzenie Rady Stowarzyszenia ,,.GD7 — Kraina Nocy i Dni” zwolane
na podstawie § 6 Regulaminu Rady Stowarzyszenia ,,LGD7 — Kraina Nocy i Dni” dotyczace ponownej
oceny na skutek zlozonych protestéw od wynikdéw oceny wnioskéw ztozonych naborach nr 7/2020 oraz
8/2020 przeprowadzonych w ramach Poddziatania 19.2 ,,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach
strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez spolecznos$é objetego PROW na lata 2014-2020,
realizowanych przez podmioty inne niz LGD.

Posiedzenie Rady otworzyla Pani Barbara Piechota — Przewodniczaca Rady Stowarzyszenia
,»L.GD7 — Kraina Nocy i Dni”, ktdéra stwierdzila prawomocnosé obrad. Prawomocno$¢ posiedzenia
i podejmowanych przez Radg decyzji (qorum) wymaga obecnosci co najmniej polowy cztonkéw Rady
oraz musi by¢é zachowany parytet gwarantujacy, iz co najmniej 50% gloséw pochodzié bedzie od
partneréw niebedacych instytucjami publicznymi, a zadna grupa interesu nie posiada wigcej niz 49%

gloséw.

Zgodnie z listg obecno$ci, stanowigca Zalgcznik nr 1 do niniejszego protokotu podczas posiedzenia
obecnych bylo siedmiu cztonkéw RS w skladzie:

Pani Barbara Piechota — Przewodniczaca RS — sektor publiczny;

Pan Mirostaw Miklas — Wiceprzewodniczacy RS — sektor gospodarczy;
Pan Pawel Sobczak — Wiceprzewodniczacy RS — sektor gospodarczy;
Pan Krystian Pietrzak — cztonek RS — sektor gospodarczy;

Pan Michat Bartoszczyk — cztonek RS — sektor spoteczny;

Pan Jan Nawrocki — czlonek RS — sektor spoleczny;

Pan Dominik Jankowski - cztonek RS — sektor spoteczny.

N W

W posiedzeniu RS uczestniczyto tez trzech pracownikéw biura:

1. Pani Kamila Pawlak — Dyrektor Biura
2. Pani Justyna Figiel — Specjalista ds. Monitoringu i Obstugi RS;
3. Pani Monika Jaskiewicz - Specjalista ds. Promocji.

Decyzja RS na protokolanta posiedzenia wybrano Panig Justyng¢ Figiel. Do petnienia funkcji Sekretarza
posiedzenia zaproponowano natomiast kandydaturg Pana Dominika Jankowskiego, ktéry wyrazit zgode
na petienie w/w funkcji. Wobec tego faktu Przewodniczaca RS poprosita zebranych o przegtosowanie
wskazanej kandydatury poprzez podniesienie reki.

Glosowanie:

s Obecnych: 7 osob;

o Glosujacych za wyborem kandydatury Pana Dominika Jankowskiego do petnienia funkcji
Sekretarza posiedzenia RS: 6 0s0b;

e  Wstrzymujacych si¢ od glosowania: 1 osoba.

Decyzja RS do petnienia funkcji Sekretarza posiedzenia wybrany zostat Pan Dominik Jankowski.




W dalszej kolejno$ci Rada przystapila do obrad nad planowanym tematem spotkania, ktérym bylo
dokonanie ponownej oceny na skutek uznania przez Urzgd Marszatkowski Wojewddztwa
Wielkopolskiego protestéw od wynikéw oceny wnioskéw o dofinansowanie operacji ztozonych przez

Beneficjentow:

I.  Pana Sebastiana Burzynskiego (nr wniosku: LGD7/PDG-7/2020/7) ztozonego w naborze nr 7/2020
przeprowadzonym w dniach 17.03.2020-31.03.2020 w zakresie Podejmowania dzialalnosci
gospodarczej;

II.  Pana Sebastiana Le$niewicza (nr wniosku: LGD7/PDG-7/2020/9) ztozonego w naborze nr 7/2020
przeprowadzonym w dniach 17.03.2020-31.03.2020 w zakresie Podejmowania dziatalnoci
gospodarczej;

1. "PBS HOLDING" Spétka z o.0. (nr wniosku: LGD7/RDG-8/2020/3) ztozonego w naborze
nr 8/2020 przeprowadzonym w dniach 17.03.2020-31.03.2020 w zakresie Rozwijania dziatalnosci
gospodarczej;

IV. Hydro KAD Agnieszka Dumanska (nr wniosku: LGD7/RDG-8/2020/4) ztozonego w naborze nr
8/2020 przeprowadzonym w dniach 17.03.2020-31.03.2020 w zakresie Rozwijania dziatalnosci

gospodarcze;j.

Pracownik biura Pani Justyna Figiel zapoznala zebranych ze stanowiskiem SW przekazanym LGD
pismem z dnia 30.07.2020r oraz przekazata czlonkom RS pelng dokumentacje dotyczacg sprawy, tj.
ztozonych protestéw oraz WoPP wraz z zatgcznikami w celu dokonania ponownej oceny operacji pod
katem spefniania oprotestowanych kryteriéw wyboru. Czlonkowie RS wrécili takze do zapisow
zawartych w dokumentach z posiedzen RS przeprowadzonych w dniach 29.05.2020r oraz 23.06.2020r.

dotyczacych kryteridéw wyboru operacji.

Po ponownym przeanalizowaniu dokumentacji ztozonej przez Beneficjentéw oraz podniesionych
zarzutéw Rada Stowarzyszenia ,,LGD7 — Kraina Nocy i Dni” dokonata weryfikacji oceny operacji pod
katem speiania kryteriéw wyboru operacji dotyczacych poszezeg6lnych WoPP oraz postanowita:

1. Operacja pn. Maschine - czesci oryginalne i zamienne do wizkdéw widlowych, maszyn budowlanych
i rolniczych, Wnioskodawca: Sebastian Burzynski (Wniosek nr: LGD7/PDG-7/2020/7 ztozony
w naborze nr 7/2020, przeprowadzonym w dniach 17.03.2020-31.03.2020 w =zakresie
Podejmowania dziatalnosci gospodarczej):

1) RS postanawia przyznaé 5 punktéw dla operacji pod wzglgdem Kkryterium nr 1 pn.:
Innowacyjnos$é¢ projektu;

2) RS utrzymuje wynik oceny operacji pod wzglgdem kryterium nr 2 pn. Wphw na srodowisko
oraz postanawia nie przyzna¢ punktéw w przedmiotowym kryterium;

3) RS nie bedzie odnosi¢ si¢ do dokonanej oceny operacji pod wzglgdem kryterium nr 8 pn.
Przetworstwo produktéw rolnych na skutek wylaczenia tego kryterium z obowigzku oceny przez
UMWW.

Uzasadnienie
1) Ponowna ocena protestu pod wzgledem kryterium nr 1 pn.: Innowacyjnosé projektu:
Whioskodawca nie zgadza si¢ z nie przyznaniem w tym kryterium punktéw. Opisuje, iz projekt pn.

»Maschine - czgsci oryginalne i zamienne do wozkéw widlowych, maszyn budowlanych i rolniczych”
bedzie oferowat sprzedaz hurtows i detaliczna czgéci oryginalnych i zamiennych glownie do wézkéw




widlowych, maszyn budowlanych, olejéw i smaréw. Przekonuje, iz sklep z cze$ciami do wozkdéw
“widlowych, z dowozem towaru do klienta - jest nowos$cia na terenie gminy Zelazkow, gdzie sklep
powstanie - oraz na calym obszarze dzialania Stowarzyszenia: obecnie nie ma sklepu/hurtowni
posiadajgcego w swojej ofercie cz¢éci do wozkow widlowych a czgéci z dostawg do klienta - dostepne
réwniez w soboty oraz w péznych godzinach popotudniowych - sg nowatorskie na lokalnym rynku
gminy Zelazkéw. Jeden sklep stacjonarny z czeéciami do wozkéw istnieje w miedcie Kalisz
(informacje te zawarte sa w biznesplanie tab.lll 3.1 Cele posrednie i koficowe operacji). Kod PKD —to
46.18.Z to dzialalno$¢ agentdw specjalizujgcych sie w sprzedazy pozostatych okreslonych towardw jest
bardzo szeroki i obejmuje takze handel czgéciami do wézkéw widlowych. Na terenie gminy Zelazkéw
istniejg sklepy poshugujace si¢ tym kodem PKD, ale nie posiadaja w swojej ofercie czesci do wozkdw
widlowych. Ponadto sklep bedzie oferowal klientom zestawy naprawcze pod wiasng marka (ustuga
nowatorska) do wézkéw widlowych, gaz techniczny oraz $wiadezyt ustugi doradcze na wysokim
poziomie, poniewaz zatrudni pracownika z doswiadczeniem w branzy serwisu wozkéw widtowych
i maszyn. Reasumujgc beneficjent stwierdza, iz oferta sklepu Maschine jest innowacyjna na terenie
gminy Zelazkéw. '

RS, w wyniku ponownej oceny protestu postanowita uwzglednié¢ uwagi przekazane wraz ze
stanowiskiem UMWW z dnia 30.07.2020 oraz wobec niedostatecznego doprecyzowania zapiséw
przedmiotowego kryterium postanowita przyznaé beneficjentowi 5 punktéw w ramach kryterium pn.
Innowacyjnos¢ projektu. Poczatkowo RS wzigla pod uwage przy ocenie innowacyjnosci operacji rodzaj
podejmowanej dziatalnosci (kod PKD) oraz charakter ustug, zwigzany ze sprzedazg i dowozem czesci
do wozkéw widtowych do klienta oraz stwierdzita, iz pomyst ten nie jest innowacyjny na terenie Gminy
Zelazkéw ze wzgledu na fakt, iz Wnioskodawca: Sebastian Burzyfski, zamierza $wiadczyé ustugi
o bardzo zblizonym charakterze do jednego z Beneficjentéw - Pani Honoraty Burzyfiskiej, ktora
uzyskata wsparcie w zakonczonym juz naborze wnioskdéw nr 5/2019 na realizacj¢ operacji, ktorej
przedmiotem jest podjecie na terenie Gminy Zelazkéw oraz zlokalizowanie na terenie tej samej dziatki
(obrgb Czartki, dziatka 108/4) dzialalnosci zwiazanej z mobilnym serwisem wo6zkéw widtowych.
Whioskodawczyni w ztozonym Biznesplanie w czesci B.2.3 nadmienita, iz ,,..Zaletq firmy jest praca
w soboty oraz konkurencyjne ceny, gotowos¢ pracy, gdzie liczy si¢ szybka reakcja w przypadku awarii
maszyn i urzgdzen. Firma planyje rowniez handel czeSciami do wozkéw i maszyn budowlanych,
poczgtkowo pod zamdwienie konkretmego klienta, w pozniejszym czasie planuje rozwingé te galg?.
Firma posiada kontakty u czolowych firm oferujgcych czesci oryginalne i zamienniki TVH z siedzibg
w Belgii”.. Wspomniany wniosek uzyskal w ocenie Rady 5 pkt pod wzgledem zgodnos$ci z kryterium
nr 1 Innowacyjnosé projektu, zostat wybrany do dofinasowania w ramach LSR oraz uplasowat si¢ na
liscie wnioskow mieszczacych sig w limicie srodkéw naboru.

RS po dokonaniu doglebnej analizy podnoszonych w protescie argumentéw oraz uwzglednieniu uwag
przekazanych wraz ze stanowiskiem UMWW zadecydowata o przyznaniu punktéw w przedmiotowym
kryterium. RS, po ponownym zweryfikowaniu informacji przedstawionych w Zalaczniku dodatkowym
nr 1, dotyczacych braku podmiotéw prowadzacych sprzedaz czesci do wozkéw widlowych na terenie
Gminy Zelazkéw, uznata, iz nieostre zapisy kryterium pn. Innowacyjno$é operacji oraz fakt, iz
wspomniane osoby - pomimo zaplanowania dzialalnosci pokrywajacej sie czeSciowo zakresem
planowanych ushug — planujg prowadzi¢ dziatalno$¢ gospodarcza o réznych kodach PKD (na dzien
oceny WoPP ztozonego przez Pana Sebastiana Burzyniskiego wg kryteriéw wyboru, tj. 29.05.2020 r.,
drugi z w/w Beneficjentéw — Pani Honorata Burzynska — nie zarejestrowala jeszcze dziatalnosci
gospodarczej) pozwalaja na przyznanie S5 punktéw dla przedmiotowe] operacji pod wzgledem
innowacyjnosci na terenie Gminy.

2) Ponowna ocena protestu pod wzgledem kryterium nr 2 pn. Wphw na Srodowisko:




Whioskodawca, w przekazanym protescie, nie zgadza si¢ z oceng RS w ramach przedmiotowego
kryterium, a w zlozonym odwotaniu uzasadnia, iz planuje zakupi¢ panele fotowoltaiczne (ktére
dostarcza energii na potrzeby sklepu oraz do ladowania wézka elekirycznego nie emitujgcego spalin -
potrzebnego do i wyladunku towaréw magazynowych) z wlasnych §rodkéw. Firma bedzie odbierala
zuzyte akumulatory od klientéw i przekazywata do utylizacji czym wplynie korzystnie na $rodowisko
naturalne. Sklep bedzie sprzedawat oleje z niskg zawartoscia popiotéw czyli LOWSAP, po spaleniu
przez katalizatory DPF w nowoczesnych wézkach widtowych i ciggnikach rolniczych oraz maszynach
budowlanych, z klasg jakosci ACEA z lit.C, ktére wplywaja na $rodowisko poprzez zmniejszenie
emitowania niekorzystnych spalin do $rodowiska naturalnego. Firma bedzie stosowala nowoczesne
pojemniki na odpady, odporne na oddzialywanie atmosferyczne i promieniowanie UV (Informacje
powyzsze zawarte w tab.IV pkt. 7,8,9 biznesplanu).

W odniesieniu do przedstawionych w protescie zarzutéw oraz po ponownym przeanalizowaniu
dokumentéw ztozonych wraz z WoPP RS nie zmienita zajetego wezeéniej stanowiska i nie zgodzila sig
z argumentami Wnioskodawcy przemawiajgcymi za przyznaniem punktéw w ramach przedmiotowego
kryterium. Beneficjent w zlozonym Zalgezniku dodatkowym nr 1 pn. Opis projektu pod kqtem
spetniania lokalnych kryteriéw wyboru operacji  Stowarzyszenia ,,LGD7 — Kraina Nocy
i Dni” przedstawit rozbiezne informacje dotyczace spelniania przez operacje przedmiotowego
kryterium, m.in. wskazal, iz gléwng przestanka przesadzajaca o przyznaniu punktéw w ramach
przedmiotowego kryterium jest zakup z wiasnych $rodkéw paneli fotowoltaicznych, ktére beda
wykorzystywane na potrzeby planowanej dziaalnodci gospodarczej. Fakt ten nie znajduje jednak
odzwierciedlenia w dokumentach zlozonych wraz z wnioskiem oraz w Biznesplanie, na co RS zwrécita
uwage podczas posiedzenia dot. rozpatrzenia zlozonego protestu. W Zestawieniu przewidywanych
wydatkéw niezbgdnych do realizacji operacji brak kosztéw $wiadczacych o zaplanowanym zakupie tego
rodzaju urzadzefi. Zgodnie z zapisami dotyczacymi spelniania warunkéw zwiazanych z mozliwo$cia
przyznania punktéw w ramach przedmiotowego kryterium oraz ustalonymi przez Radg zasadami oceny
poczynionymi przed przystgpieniem do ceny operacji w tym zakresie uzyskanie punktéw bedzie
mozliwe jezeli Wnioskodawca ujmie w zestawieniu rzeczowo finansowanym operacji koszty zwiazane
z ochrong srodowiska w wysokosci co najmniej 5% kwoty premii. Wedhig powyzszej zasady oceniono
wszystkich pozostatych Beneficjentéw bioracych udzial w naborze wnioskéw. W przypadku
przedmiotowego projektu warunek ten nie zostal zatem spetniony, dlatego tez przyznanie punktéw
w tym zakresie przez RS nie bylo mozliwe. Co do pozostalych kwestii podnoszonych przez
Wnioskodawce zwigzanych z odbiorem oraz utylizacja zuzytych akumulatoréw, stosowania
pojemnikéw na odpady (ktérych kosztéw zakupu réwniez nie ujeto w zestawieniu wydatkéw) oraz
planowanej sprzedazy olejéw z niska zawarto$cig popiotéw (LOWSAP), elementy te stanowia pewnego
rodzaju formg zmniejszenia negatywnego wplywu na srodowisko substancji oraz materiatéw, ktére beda
podlegaly sprzedazy, jednakze czgéciowo wynikajg one z obowigzujacych norm, ktére zwiazane sg z
prowadzeniem tego rodzaju dziatalnosci (ustawa o zuzytych bateriach i akumulatorach wymusza ich
skuteczne usuwanie z rynku i ich utylizacje przez podmioty wprowadzajace te urzadzenia do obrotu).
Planowany do zakupienia elektryczny woézek widlowy, pozbawiony Zrédia zasilania w postaci
pominigtych w zestawieniu wydatkéw paneli fotowoltaicznych, nie bedzie stanowit elementu, ktory
bedzie mial pozytywny wplyw na ochrong $rodowiska obszaru LGD. Co do zasady sama dzialalnogé
gospodarcza, ktérg podejmuje Beneficjent polega na prowadzeniu sklepu z czesciami do wozkéw
widtowych, maszyn budowalnych, olejéw, smaréw oraz gazu technicznego i nie jest stricte zwiazana z
ochrong Srodowiska naturalnego i moze mie¢ ona co najwyzej wplyw neutralny, a nawet negatywny.
Wprowadzane do obrotu substancje, moga bowiem negatywnie oddziatywaé na srodowisko naturalne
poprzez zanieczyszczenia wprowadzane do atmosfery czy gleby spowodowane m.in. spalaniem w/w




substancji przez maszyny, korzystajace z obshugi sklepu. Biorgc pod uwage powyzsze RS nie znajduje
podstaw do zmiany przyjetego stanowiska w tym zakresie.

3) Ponowna ocena protestu pod wzgledem kryterium nr 8 pn. Przetwdrstwo produktéw rolnych:

RS odstapita od oceny w tym zakresie na skutek wylaczenia tego kryterium z obowigzku oceny przez
UMWW.

II. Operacja pn. Podjecie dzialalnosci gospodarczej w zakvesie Swiadczenia ustug naprawy
i konserwacji pojazdow Whnioskodawca: Sebastian Les$niewicz (Wniosek nr: LGD7/PDG-7/2020/9
zlozony w naborze nr 7/2020, przeprowadzonym w dniach 17.03.2020-31.03.2020
w zakresie Podejmowania dziatalnosci gospodarczej):

1) RS postanawia przyzna¢ 5 punktdéw dla operacji pod wzgledem kryterium nr 1 pn.: Innowacyjnosé
projektu

2) RS postanawia przyznaé 5 punktéw dla operacji pod wzgledem kryterium nr 2 pn. Wphw na
Srodowisko.

Uzasadnienie
1) Ponowna ocena protestu pod wzgledem kryterium nr 1 pn.: Innowacyjnosé projektu:

Beneficjent odnoszac si¢ w zlozonym protescie do kryterium Innowacyjnosci projektu stwierdza, ze
projekt jest innowacyjny poprzez zakup zaawansowanego technologicznie sprzetu, ktéry pozwoli na
$wiadczenie w jednym miejscu kompleksowych uslug w zakresie mechaniki pehej, serwisu
klimatyzacji, diagnostyki komputerowej, napraw blacharsko-lakierniczych oraz serwisu wulkanizacji,
Whioskodawca opisuje tez technologie, ktore beda zastosowane w podejmowanej dziatalnosci oraz
podaje szczegdlowe parametry urzadzen, ktére planuje zakupic:

1. Diagnostyka komputerowa pojazdow z wykorzystaniem testera diagnostycznego. Urzgdzenie
implementuje funkcje obejmujace odczytywanie i usuwanie kodéw bledéw (DTC), przegladanie danych
biezacych, testéw elementéw wykonawczych i wiele funkcji specjalnych, takich jak kodowanie,
adaptacja, a takze wiele nowych funkcji, takich jak funkcja wyszukiwania numeru VIN (numer
identyfikacyjny pojazdu) w celu doktadniejszego okreslenia systemu w samochodzie. Urzgdzenie
posiada wbudowane oprogramowanie do ponad 140 marek pojazdéw z rynku azjatyckiego,
europejskiego i amerykanskiego. _

2. Usuwanie wgniecefi PDR - nowatorska metoda wyciagania wgnieceni Paintless Dent Repair polega na
naprawie wklgsniecia lub wybrzuszenia powstatego na elementach karoserii samochodu. Przy pomocy
specjalistycznego sprzetu (lance, adaptery, puller pdr, mlotki, grzybki, pobijaki, tablica refleksyjna)
szkoda na karoserii zostaje catkowicie naprawiona bez koniecznoscei szpachlowania oraz malowania
pojazdu. Bezinwazyjna naprawa jest alternatywa dla tradycyjnych metod blacharsko-lakierniczych
i przede wszystkim jest przyjazna srodowisku.

3. Serwis klimatyzacji z catkowicie hermetycznie automatycznym procesem obshugowym, pozwalajgcym
na odzysk czynnika i uzdatnianie, oddzielenie oleju, plukanie czynnikiem) wytworzenie prézni, kontrola
szczelnosci, tadowanie gazem i olejem. Innowacyjng funkcja jest Identyfikacja pojazdu, czyli
zintegrowana baza pojazdéw (historia pojazdéw, bank danych zdefiniowany przez uzytkownika) oraz




Tryby obstugi, czyli uzytkownik moze indywidualnie wybiera¢é miedzy manualng obshugg, a w pelni
automatycznym trybem pracy. W obu trybach istnieje mozliwoé¢ indywidualnego ustawiania
parametrdw.

. Serwis wulkanizacyjny z innowacyjnymi rozwigzaniami tj. automatyczny pomiar $rednicy oraz
szerokosci felgi (funkcja 3D), graficzna prezentacja wynikéw na ekranie dotykowym i za pomoca lasera
(LPS), precyzja wywazania, tj. praca kontrolowana przez nowoczesny mikroprocesor oraz duzy wybor
programéw: statyczny/dynamiczny, ALU, optymalizacja wagi w trybie ALU i program ukrytego
ciezarka,

Odnoszac si¢ poczgtkowo do zarzutéw przedstawionych w protescie RS stwierdzita, iz przedmiotowa
operacja nie jest innowacyjna na terenie Gminy Godziesze Wielkie, zaréwno pod wzgledem rodzaju
podejmowanej dziatalnosci (kodu PKD), jak réwniez charakteru ustug, ktére przedstawiono we WoPP
oraz w Biznesplanie. Opisane powyzej technologie co do zasady sg stosowane w licznych warsztatach
swiadczgcych ustugi naprawy i konserwacji pojazdow, ktére funkcjonujg na terenie Gminy Godziesze
Wielkie. Firmy te — jak slusznie zauwazyl to Beneficjent — réznig si¢ stopniem zaawansowania
technologicznego, jednakze wykorzystujg do prowadzonej dziatalno$ci podobne do wymienionych
powyzej rozwigzania oraz sa wyspecjalizowane w poszczegdlnych wymienionych przez Beneficjenta
ustugach lub tez $wiadcza kilka ich rodzajéw. Stosowane w tych zaktadach urzgdzenia moga réznié sie
oczywiscie parametrami w stosunku do w/w sprzgtu, jednakze beda stuzyly do §wiadczenia ushug, ktére
sq juz oferowane przez warsztaty samochodowe funkcjonujace na terenie gminy.

‘Rada pragnie w tym miejscu ponownie podkresli¢, iz w odniesieniu do oceny innowacyjnosci dotyczacej
nowych rozwigzan technologicznych, przed przystapieniem do oceny wszystkich wnioskéw ustalita, ze
punkty bedzie mozna otrzyma jedynie, jesli zakres operacji (koszty kwalifikowalne operacji) beda
bezposrednio zwigzane z innowacyjnym rozwigzaniem wykorzystujgcym lokalne zasoby: lokalny
potencjat lub/i majace wplyw na promocj¢ obszaru LGD i jego waloréw. Innowacyjnoéé okre$lana
bedzie w stosunku do obszaru Gminy, na terenie ktorej realizowana bedzie operacja (co potwierdzaja
zapisy ujete w Protokole z posiedzenia Rady z dnia 29.05.2020 r.). Wszyscy Beneficjenci, ktérzy ztozyli
wnioski w ramach naboru nr 7/2020 w zakresie podejmowania dzialalnosci gospodarczej podlegali
ocenie z uwzglgdnieniem takich samych zasad oraz interpretacji dotyczacych poszezegdlnych kryteriow
wyboru. Nalezy réwniez zaznaczy¢, iz branza/rodzaj podejmowanej dziatalnosci) z wyjatkiem branzy
przetworstwa produktow lokalnych) nie miat zadnego wplywu na wynik oceny pod wzgledem lokalnych
kryteriow wyboru — o wyniku oceny decydowalo wiele innych skladowych (wymienionych
szczegbdlowo w Zat. nr 11 do wniosku o wyboér LSR pn. Kryteria wyboru operacji wraz z procedurq
ustalania i zmiany kryteriow, takich jak np. liczba tworzonych miejsc pracy, wysokos¢ planowanych do
poniesienia kosztéw kwalifikowalnych czy tez sposob przygotowania wniosku o przyznanie pomocy -
stad tez niezrozumialym jest poréwnywanie wyniku oceny wnioskéw Beneficjentéw, ubiegajacych sie
o wsparcie w podobnej branzy. Jednoczesnie nalezy podkresli¢, iz w uzasadnieniu przedstawionym
przez Wnioskodawce, dotyczacym innowacyjnosci przedmiotowej operacji ujetym w Zatgczniku
dodatkowym nr 1 Opis projektu pod kqtem speliania lokalnych kiyteriow wyboru operacji
Stowarzyszenia ,, LGD7 — Kraina Nocy i Dni” jak réwniez we WoPP oraz w Biznesplanie nie zawarto
zadnej informacji na temat powigzania planowanych do wykorzystania rozwiazafi technologicznych z
wykorzystaniem zasobéw obszaru LGD7 lub jego potencjatu oraz ich wptywu na promocje terenu LGD.
We wspomnianych dokumentach nie zawarto rowniez informacji (précz wymienionych szczeg6étowo
planowanych do zakupu urzadzen oraz ich parametréw technicznych) na temat innowacyjnosci
planowanej dzialalnosci gospodarczej lub nowej — nie spotykanej dotad na obszarze LGD7 ushugi,




wyrdzniajacej zaklad sposréd warsztatéw funkcjonujacych juz na terenie Gminy, stad RS poczatkowo
nie przyznata punktéw w przedmiotowym kryterium.

Nie mniej jednak - RS, po dokonaniu doglebnej analizy podnoszonych w protescie argumentéw oraz
uwzglednieniu uwag przekazanych wraz ze stanowiskiem UMWW - zadecydowala ostatecznie
o przyznaniu 5 punktéw w przedmiotowym kryterium. Po ponownym zweryfikowaniu informacji
przedstawionych w Zatgczniku dodatkowym nr 1, uznala, iz niedoprecyzowane zapisy kryterium pn.
Innowacyjnos¢ operacji oraz wyniki analizy wyposazenia konkurencyjnych wobec Wnioskodawcy
warsztatéw samochodowych nie dajg RS podstaw ku temu aby nie przyznaé punktéw w przedmiotowym
kryterium. Rada postanawia zatem uznaé¢ kompleksowy charakter planowanych przez Beneficjenta
ustug z wykorzystaniem planowanego do zakupu wyposazenia, jako ustuge innowacyjng na terenie
Gminy Godziesze. Analiza lokalnego rynkn w obszarze napraw samochodowych pokazala, iz na terenie
Gminy nie dziala warsztat samochodowy, w ktérym mozna byloby zrealizowaé jednoczesénie wszystkie
wymienione przez Wnioskodawce naprawy/ustugi. Podsumowujac, RS, w wyniku ponownej oceny
ocenia operacj¢ jako innowacyjng na terenie Gminy Godziesze, wyrazajgc ponownie obawe, czy
w odniesieniu do zakresu zaplanowanych ustig obejmujacych ustugi mechaniki pelnej (serwis
zawieszenia, serwis uktadu hamulcowego, serwis ukladu napedowego, serwis uktadu wydechowego),
serwisu klimatyzacji, diagnostyki komputerowej i napraw blacharskich oraz serwis wulkanizacji, bedzie
mozliwe sprawne $wiadczenie uslug wysokiej jakosci. Watpliwosei w tym zakresie budzi fakt, iz
Whnioskodawca planujgc we WoPP dos¢ szeroki zakres ustug zamierza $wiadczy¢ wspomniane naprawy
wykonujgc dziatalno$¢ gospodarcza jednoosobowo (samozatrudnienie). Na terenie Gminy istnieje
natomiast dos¢ bogata oferta warsztatéw naprawczych o ugruntowanej pozycji na runku lokalnym,
$wiadczacych wybrane ustugi z zakresu oferty Beneficjenta badZ tez §wiadczacych ushugi w kilku z w/w
zakreséw napraw/konserwacji pojazdéw. Jednakze ze wzgledu na wielo§é barier zwigzanych z
podjeciem dziatalno$ci gospodarczej na rynku lokalnym Rada na etapie oceny WoPP nie kwestionowata
szans powodzenia planowane]j inwestycji, a operacja zostala wybrana do dofinansowania w ramach
LSR, jednakze ze wzgledu na niewystarczajaca liczbe punktéw nie zmiescita si¢ w limicie §rodkéw

naboru.
2) Ponowna ocena protestu pod wzgledem kryterium nr 2 pn. Wplyw na srodowisko:

W zlozonym w, dniu 15.06.2020 r przez Pana Sebastiana Lesniewicza odwolaniu od wyniku oceny
wniosku przedstawiono stanowisko méwiace o tym, iz uzyskanie 2 punktéw w kryterium zwigzanym
z ochrong srodowiska jest mozliwe z uwagi na zaplanowany przez niego zakup energooszczednego
o$wietlenia i ekologicznego ogrzewania do funkcjonowania warsztatbw. Wnioskodawca wskazal, iz
w zestawieniu zakupywanego sprzetu w tabeli 7.1 zaplanowano zakup pieca na ekogroszek
i nagrzewnicy oraz zakup $wietléowek LED w oprawie hermetycznej, idealnych od oéwietlania
pomieszczen ustugowych typu warsztaty mechaniczne. Beneficjent nadmienia, iz lampy LED dzieki
niskiemu zapotrzebowaniu na energi¢ elektryczna przyczyniaja sie do ograniczenia zuzycia tej energii
i majg pozytywny wplyw na $rodowisko. Zakupywany piec na ekogroszek i nagrzewnica wodna jako
zrédla ciepla pozwolg na wprowadzenie do warsztatow ekologicznego ogrzewania. Nagrzewnica
pracuje na zrodle cieplej wody, a zamontowany termostat automatycznie wylgcza nagrzewnice,
w zalezno$ci od nastawionej na pokretle termostatu temperatury. Wymienione wyposazanie warsztatu
bedace elementem ochrony Srodowiska ma swoje uzasadnienie ekonomiczne w tabeli 7.1 biznesplanu.

Po uwzglednieniu stanowiska UMWW, dotyczacego przedmiotowego protestu oraz dokonaniu
wnikliwej analizy przedstawionego powyzej stanowiska beneficjenta, RS postanowila ostatecznie
o przyznaniu 5 punktéw w wyniku oceny wniosku beneficjenta dotyczacego wptywu na srodowisko. Ze




ar.

1)

2)

wzgledu na niedostatecznie precyzyjne zapisy przedmiotowego kryterium oraz brak zamknietego
katalogu urzadzen pozytywnie wplywajacych na srodowisko naturalne obszaru LGD, ktore Beneficjenci
planujg wykorzystywaé w prowadzonej dzialalnosci gospodarczej RS przychylita si¢ do protestu
Whioskodawcy oraz uznala, iz planowany w zestawieniu kosztow operacji piec na ekogroszek wraz
z nagrzewnicg wodna, ktére planuje zakupi¢ Wnioskodawca (faczny koszt zakupu netto: 8869,57 z, tj.
8,03% wydatkow stanowigcych podstawe do wyliczenia kwoty premii) zgodnie z zatgczonymi do
wniosku o przyznanie pomocy ofertami) mozna uznaé za element operacji, ktéry bedzie miat korzystny
wplyw na $rodowisko naturalne obszaru LGD.

RS na etapie podejmowania decyzji dotyczacych oceny wszystkich wnioskéw ztoZzonych w naborze nr
7/2020, kierowala si¢ zasadg iz planowany w ramach operacji zakup maszyn lub urzgdzen, ktérych
dziatalnie opiera si¢ na spalaniu paliw ciektych badz statych stanowi Zrodto emis;ji spalin do atmosfery
oraz nie ma pozytywnego wplywu na ochrong srodowiska i nie moze przesadza¢ o przyznaniu punkéw
w ramach kryterium pn. ,,Wplyw na srodowisko” — moze mieé on co najwyzej wplyw neutralny,
a nawet negatywny. RS punktowala natomiast w ramach przedmiotowego kryterium Beneficjentow,
ktorzy planowali w ramach przedstawionych operacji zastosowanie rozwigzan opartych na
odnawialnych Zrédtach energii, takich jak biomasa, energia stoneczna lub wiatrowa, czy geotermia.
Jednakze ze wzgledu na fakt, iz zapisy kryterium pn. Wplhyw na Srodowisko nie wykluczajg wprost
zastosowania przez Beneficjenta innego rodzaju urzadzen, RS w wyniku ponownej oceny zdecydowata
o przyznaniu punktéw w kryterium pn. Wphw na srodowisko wobec zaplanowania w kosztach operacji
zakupu ekologicznego ogrzewania.

Operacja pn. Zakup w pelni automatycznej mobilnej betoniarni w celu usprawnienia produkcji betonu
Whioskodawca: "PBS HOLDING" Spoétka z o.0. (Wniosek nr: LGD7/RDG-8/2020/3 ztozony
w naborze nr 8/2020 przeprowadzonym w dniach 17.03.2020-31.03.2020 w zakresie Rozwijania
dzialalno$ci gospodarczej):

RS postanawia przyzna¢ 5 punktéw dla operacji pod wzgledem kryterium nr 2 pn.. Wphw na
Srodowisko;
RS postanawia przyzna¢ 5 punktéw dla operacji pod wzgledem kryterium nr 4 pn. Intensywnosé

wsparcia.

Uzasadnienie

1) Ponowna ocena protestu pod wzgledem kryterium nr 2 pn.: Wphw na Srodowisko:

Whnioskodawca w zlozonym w dniu 12.06.2020 r. protescie podnosi, iz operacja ma pozytywny wplyw
na ochrong Srodowiska i przeciwdzialanie zmianom klimatu, co potwierdzaja planowane do poniesienia
koszty, ktére bezposrednio s zwigzane z zakupem urzadzenia (dodatkowo mobilnego) do produkcji
ekologicznego betonu. Calo$¢ wydatkéw w ramach projektu jest zwigzana z produkcijg ekologicznego
betonu poprzez zakup mobilnej betoniarni dziatajacej w obiegu zamknigtym, co stanowi wigcej niz 5%
wydatkéw bezposrednio zwigzanych z ochrong srodowiska obszaru LSR i zapobieganiem zmianom
klimatycznym, dlatego tez jest niesprawiedliwe nie przyznanie punktéw w ramach ww. kryterium.
Beneficjent wskazuje, iz w opisie Kryterium znalazly si¢ informacje, iz za dzialania na rzecz ochrony
$rodowiska uznane begda réwniez elementy dotyczace wykorzystania lub wprowadzania na rynek
technologii opartych na odnawialnych Zrédtach energii (OZE), co wskazuje, iz dziataniami na rzecz
ochrony srodowiska i przeciwdzialania zmianom klimatu sg nie tylko inwestycje zwigzane z OZE.
Jednoczesnie zakup mobilnej betoniarni ma bezposredni wplyw na produkeje ekologicznego betonu




w obiegu zamknietym, a mobilno$¢ urzadzenia zapewnia ograniczenie wydatkéw na dowéz betonu
w miejsca jego wykorzystania.

Beneficjent nadmienia, iz transport jest tym elementem, ktéry wydaje si¢ mie¢ najwigkszy wplyw na
srodowisko, poniewaz pojazdy emitujg zanieczyszczenia chemiczne i fizyczne (pylowe), ktére
oddzialujg na jako$¢ powietrza, ale takze na gleby i rosliny, a takze zdrowie ludzi. Ponadto pojazdy
napedzane konwencjonalnymi paliwami powoduja zuzywanie zasobéw 1 przyczyniajg sie do
poglebiania zmian klimatu i wskazuje na mobilnosé urzadzenia jako aspekt wplywajgcy na ochrong
Srodowiska i przeciwdziatania zmianom klimatu. Wnioskodawca opisuje réwniez, iz surowiec, tj. beton
jest najwazniejszym i ciagle najpowszechniej stosowanym materiatem budowlanym, co ma wieloraki
wplyw na $rodowisko. W produkcji betonu sg stosowane nie tylko kruszywa naturalne, ale takze odpady
przemystowe takie jak: popioly lotne, zuzle wielkopiecowe, pyly krzemionkowe i inne.

Zakupiona betoniarnia charakteryzuje si¢ zminimalizowanymi parametrami energetycznymi, ktore
powoduja, iz jest to urzadzenie energooszczedne na tle innych takich urzadzen. Wskazuje, iz beton to
materiat ekologiczny, ktéry w catosci podlega procesom recyklingu, a cement przetworzony do postaci
betonu staje si¢ materialem energooszczednym, wigzacym dwutlenek wegla i oczyszczajgcym
powietrze z NOx (tlenkéw azotu). Z kolei przy produkeji cementu coraz wieksza ilo$¢ energii
pochodzgca z konwencjonalnych Zrédet np. wegla, zastepowana jest energig z paliw alternatywnych, do
ktdérych produkeji wykorzystuje sig ponad 10% powstajacych w Polsce odpadéw komunalnych.

Beneficjent zaznacza, iz dzigki w pelni automatycznej szybko przestawnej betoniarni mobilnej do
atmosfery przedostanie si¢ takze mniej pylow, poniewaz jest ona w pehni szczelna. Z racji mobilnoéci
urzadzenia — beton nie bedzie musiat by¢ transportowany. Czesto transport na budowe odbywat si¢
nawet kilka razy dziennie, co powodowato zwigkszong emisj¢ spalin do atmosfery przez duze pojazdy
przewozace go. Dzigki promieniom stonecznym beton wykazuje dziatanie redukujace szereg zwigzkow
organicznych 1 nieorganicznych zanieczyszczajacych powietrze. Szczegblnie wplywajacych
negatywnie na zdrowie tlenkéw azotu NOx, ktore sg emitowane gltéwnie przez silniki spalinowe. zeby
zredukowaé tlenkéw w powietrzu, musi zaj$¢ taka reakcja chemiczna, w wyniku ktérej beda one
rozkladane na zwigzki podobne do stosowanych w nawozach i nastepnie wraz z wodg deszczowa
odprowadzane do gleby. Degradacji ulegaja substancje organiczne moggce znalez¢ si¢ na powierzchni
betonu, np. aerozole, thuszcze, oleje, pyly, ptasie odchody itp. Wnioskodawca przywoluje tez wyniki
badan oraz opracowan, ktdre wskazuja, iz beton jest ekologiczny i podlega kompletnemu recyklingowi.

Po uwzglednieniu stanowiska UMWW, dotyczacego przedmiotowego protestu oraz dokonaniu
ponownej analizy przedstawionego powyzej stanowiska beneficjenta, RS postanowita ostatecznie
o przyznaniu 5 punktow w wyniku oceny wniosku beneficjenta dotyczacego wplywu na srodowisko. Ze
wzgledu na niedostatecznie precyzyjne zapisy przedmiotowego kryterium oraz brak okreslonego wprost
katalogu urzadzen pozytywnie wplywajacych na srodowisko naturalne obszaru LGD, ktére Beneficjenci
planujg wykorzystywaé w prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, RS przychylita si¢ do protestu
Whnioskodawcy oraz uznala, iz planowany w zestawieniu kosztéw operacji zakup energooszczednej
mobilnej betoniarni (faczny koszt zakupu netto: 771 825,96 zi, tj. 100% kosztéw kwalifikowalnych
operacji) zgodnie z zalgczong do wniosku o przyznanie pomocy oferta) mozna uznaé¢ za element
operacji, ktéry bedzie mial korzystny wplyw na srodowisko naturalne obszaru LGD.

RS na etapie podejmowania decyzji dotyczacych oceny wszystkich wnioskéw ztozonych w naborze nr
8/2020 w dniu 29.05.2020 r. nie przyznata punktéw dla przedmiotowej operacji w zakresie Kryterium
nr 2, poniewaz na etapie oceny stosowano interpretacje, mowiacg o tym, iz punkty za pozytywny wplyw
na ochrong $rodowiska moga zostaé przyznane dla Beneficjentow, ktérzy planowali w ramach




przedstawionych operacji zastosowanie rozwigzan opartych na odnawialnych zrédtach energii, takich
jak biomasa, energia stoneczna lub wiatrowa, czy geotermia. Jednakze ze wzgledu na fakt, iz zapisy
kryterium pn. Wplyw na Srodowisko nie wykluczaja wprost zastosowania przez Beneficjenta
okreSlonego rodzaju urzadzen, jak réwniez nie precyzuja szczegélowo rodzaju dzialalnoci
gospodarczej, ktére moga pozytywnie oddzialywaé na $rodowisko naturalne obszaru LGD, RS
w wyniku ponownej oceny zdecydowata o przyznaniu punktéw w kryterium pn. Wphw na srodowisko
wobec zaplanowania w kosztach operacji zakupu energooszczednej mobilnej betoniarni.

2) Ponowna ocena protestu pod wzgledem kryterium nr 4 pn.: Intensywno$¢ wsparcia:

1y

2)

1)

Beneficjent w ztozonym protescie nie zgadza si¢ z oceng RS w przedmiotowym kryterium oraz
uzasadnia, iz zgodnie z przyjetymi w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-
2020 zasadami, intensywno$¢ wsparcia odnoszona jest do poziomu dofinansowania $rodkéw UE
i krajowych w wydatkach kwalifikowanych albo do poziomu wktadu wiasnego w wydatkach
kwalifikowanych.

W przypadku przedmiotowego projektu wysoko$é wydatkéw kwalifikowalnych wynosi 771 825,96 z1.
Wnioskodawca zawnioskowat o kwotg pomocy w wysokosci 300 000 zt. Zdaniem Beneficjenta oznacza
to, iz poziom dofinansowania o jaki wnioskuje podmiot ubiegajacy si¢ o przyznanie pomocy wynosi
38,87%. Tym samym wysoko$¢ wkiadu whasnego wnioskodawcy w kosztach kwalifikowanych wynosi
61,13%, co oznacza, ze jest wyzsza od minimalnego poziomu dofinansowania 0 11,13%. Powyzsze
dane wynikajg ze ztozonego wniosku o przyznanie pomocy oraz biznesplanu.

Rada po dokonaniu analizy przedstawionego w protescie stanowiska Beneficjenta, jak réwniez po
przeprowadzeniu analizy zalecett UMWW, dotyczacych interpretacji Kryterium nr 4 pn.: Intensywnosé
wsparcia, przekazanych po zrealizowanym naborze nr 8/2020 wraz z pismem z dnia 24.07.2020 r., RS
uznala, iz poziom dofinansowania o jaki wnioskuje podmiot ubiegajacy sie o przyznanie pomocy —
obliczony od kwoty kosztéw kwalifikowalnych réwnej 771 825,96 zt przy wnioskowanej kwocie
wsparcia wskazanej na poziomie 300 000,00zt - wynosi 38,87% oraz postanowila o przyznaniu 5
punktéw dla operacji pod wzglgdem przedmiotowego kryterium.

Operacja pn. ,, Hydro KAD wykonanie pomieszczer: biurowych dla dziatalnosci pod nazwg Hydro KAD
oferujgcej ustugi w zakresie opracowan zwigzanych z gospodarkq wodno-Sciekowq i odpadowg™
Whnioskodawca: Hydro KAD Agnieszka Dumariska (Wniosek nr: LGD7/RDG-8/2020/4 ziozony
w naborze nr 8/2020 przeprowadzonym w dniach 17.03.2020-31.03.2020 w zakresie Rozwijania
dziatalnosci gospodarczej):

RS postanawia przyzna¢ 5 punktéw dla operacji pod wzgledem kryterium nr 1 pn.: Innowacyjnosé
projektu;

RS nie bgdzie odnosi¢ si¢ do dokonanej oceny operacji pod wzglegdem kryterium nr 8 pn. Przetworstwo
produktéw rolnych na skutek wylgczenia tego kryterium z obowigzku oceny przez UMWW.

Uzasadnienie
Ponowna ocena protestu pod wzgledem kryterium nr 1 pn.: Innowacyjnosé projektu:

W opinii Wnioskodawcy operacja jest innowacyjna nie tylko na terenie gminy Zelazkéw oraz na terenie
powiatu kaliskiego - w 11 gminach powiatu brak jest dziatalnodci oferujacej wykonanie operatéw
wodnoprawnych w pelnym zakresie objetych ustawa Prawo wodne: ushigi wodne,  szczegdlne




korzystanie z wod, dlugotrwale obnizenie poziomu zwierciadta wody podziemnej, rekultywacje wod
powierzchniowych lub wéd podziemnych, wprowadzanie do wod powierzchniowych substancji
hamujacych rozwdj glonéw, wykonanie urzadzen wodnych, regulacje wéd, zabudowe potokow
gorskich oraz ksztattowanie nowych koryt ciekoéw naturalnych, zmiang¢ uksztaltowania terenu na
gruntach przylegajacych do wod, majgca wplyw na warunki przeptywu wéd, prowadzenie przez wody
powierzchniowe plynace oraz przez waly przeciwpowodziowe obiektow mostowych, ruro-ciagéw,
przewodow w rurociagach ostonowych lub przepustéw, prowadzenie przez $rédladowe
drogi wodne oraz przez waly przeciwpowodziowe  napowietrznych, energetycznych, -
telekomunikacyjnych oraz kart informacyjnych przedsigwzigé zwigzanych wylacznie z gospodarks
wodno — $ciekowa i odpadowa. Beneficjent zaznacza tez, iz wiodace PKD planowanej dziatalnosci -
71.20.B Pozostale badania i analizy techniczne nie obrazuje rzeczywistego profilu dziatalnosci lecz
mocno uogdlnia (brak w katalogu PKD kodu dotyczacego opracowan operatéw wodnoprawnych i KIP).
Zaznacza tez, iz popularno$¢ dzialalnosci stale rosnie i na przestrzeni dwdch minionych lat pozyskuje
klientéw z o$ciennych powiatdéw m. in. sieradzkiego, wielufiskiego, pleszewskiego, jarocinskiego. Na
terenie powiatu kaliskiego (ziemskiego) brak jest firm oferujacych podobna ustugg.

Wobec podniesionych w protescie zarzutéw oraz stanowiska UMWW w tym zakresie Rada postanowita
o przyznaniu punktéw w przedmiotowym kryterium.

Odnoszac si¢ poczatkowo do zarzutéw przedstawionych w protescie RS stwierdzita, iz przedmiotowa
operacja nie jest innowacyjna na terenie Gminy Zelazkéw, bowiem Wnioskodawca - firma Hydro —
KAD - od 2016 roku dziata na lokalnym rynku (na terenie gminy Zelazkéw oraz na terenie gmin
sgsiednich: Opatéwek, Blizanéw, Stawiszyn, Szczytniki, KoZminek), jak réwniez okolicznych
powiatéw (jarocinskiego, pleszewskiego, sieradzkiego i wielufiskiego) oraz regularnie wykonuje
operaty wodno-prawne i inne opracowania wodnomelioracyjne. RS uznala, iz planowana przez
Beneficjenta operacja, polegajaca na rozwoju dziatalno$ci poprzez zwigkszenie ilosci zlecefi, a tym
samym liczby wykonywanych opracowafi, nie wprowadza zatem na lokalny rynek nowego rodzaju
dziatalnosci gospodarczej ani tez nowej ustugi, ktéra nie byta dotad $wiadczona na obszarze, a brak
konkurencji w postaci innych firm, ktére zarejestrowaly dzialalno$¢ na terenie gminy Zelazkéw
i $wiadcza podobnag ustuge w chwili obecnej nie oznacza, iz operacja jest innowacyjna.

Rada, po ponownym zweryfikowaniu informacji przedstawionych w Zataczniku dodatkowym nr 1 jak
réwniez wobec uwag przekazanych przez UMWW dotyczacych przedmiotowej sprawy, uznala, iz
niedoprecyzowane zapisy kryterium pn. Innowacyjno$¢ operacji nie wykluczaja sytuacji braku
konkurencji na rynku lokalnym spos$réd rozwigzan decydujacych o innowacyjnos$ci operacji —
przesadzaja zatem o tym aby uznaé ustuge oferowang przez firmg¢ Hydro-KAD, jako ushuge innowacyjng
na terenie gminy Zelazkéw.

2) Ponowna ocena protestu pod wzgledem kryterium nr 8 pn. Przetworstwo produktéw rolnych:

RS odstapita od oceny w tym zakresie na skutek wylaczenia tego kryterium z obowigzku oceny przez
UMWW.

Po dokonaniu ponownej oceny oprotestowanych operacji RS podjeta nastgpujace uchwaty:

1. Uchwale nr 19/PDG-7/2020 Rady Stowarzyszenia "LGD7 — Kraina Nocy i Dni" z dnia
12.08.2020 r. w sprawie: wyboru operacji do dofinansowania w ramach LSR dotyczqgcej
zlozonego protestu;




2. Uchwale nr 20/PDG-7/2020 Rady Stowarzyszenia "LGD7 — Kraina Nocy i Dni" z dnia
12.08.2020 r. w sprawie: wyboru operacji do dofinansowania w ramach LSR dotyczgcej
zlozonego protestu,

3. Uchwal¢ nr 21/PDG-7/2020 Rady Stowarzyszenia "LLGD7 — Kraina Nocy i Dni" z dnia
12.08.2020 r. w sprawie: przyjecia listy operacji wybranych do dofinansowania w ramach LSR
dotyczgcej zlozonych protestow,

4. Uchwale nr 15/RDG-8/2020 Rady Stowarzyszenia "LGD7 — Kraina Nocy i Dni" z dnia
12.08.2020 r. w sprawie: wyboru operacji do dofinansowania w ramach LSR dotyczgcej

zlozonego protestu;

5. Uchwal¢ nr 16/RDG-8/2020 Rady Stowarzyszenia "LGD7 — Kraina Nocy i Dni" z dnia
12.08.2020 r. w sprawie: wyboru operacji do dofinansowania w ramach LSR dotyczqcej
zlozonego protestu,

6. Uchwal¢ nr 17/RDG-8/2020 Rady Stowarzyszenia "LGD7 — Kraina Nocy i Dni" z dnia
12.08.2020 r. w sprawie: przyjecia listy operacji wybranych do dofinansowania w ramach LSR
dotyczqcej ztozonych protestow;

Po podjeciu uchwal i podpisaniu wszystkich niezbednych dokumentdw Przewodniczaca RS
podzigkowata zebranym za udzial w spotkaniu oraz o godzinie 14.30 zamkneta posiedzenie RS.
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