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z posiedzenia Rady Stowarzyszenia ,,LGD7- Kraina Nocy i Dni
w dniu 7.11.2025 r.

W dniu 7.11.2025 r. o godz. 13.00 w Opatéwku odbylo sie posiedzenie Rady Stowarzyszenia zwolane na podstawie
§2 Regulaminu Rady Stowarzyszenia ,,LGD7-Kraina Nocy i Dni” dotyczace oceny i wyboru operacji ztozonych w naborze
nr 2/2025 na projekty z zakresu Europejskiego Funduszu Rolnego na Rzecz Obszaréw Wiejskich (EFRROW), Nazwa interwencji
PS WPR: 1.13.1 LEADER - PS WPR 2023-2027 — komponent Wdrazanie LSR z zakresu: Rozwdj przedsiebiorczosci, w tym rozwoj
biogospodarki lub zielonej gospodarki poprzez podejmowanie pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej (ROZWOJ DG), Dzialanie:
LEADER/Rozwdj Lokalny Kierowany przez Spoleczno$é (RLKS).

Przedmiotem posiedzenia Rady byta ocena i wybor operacji realizowanych przez podmioty inne niz LGD, uwzgl¢dnionych
we wnioskach beneficjentow zlozonych do LGD w naborze nr: 2/2025, w ramach Przedsigwzigcia P.2.1. Podejmowanie i rozwdj
dziatalno$ci gospodarczych ustugowych, w tym gospodarstw agroturystycznych na obszarze LSR, przeprowadzonym w dniach
1 wrzesnia 2025r. do 14 wrzesénia 2025r.:

e  Nabér nr 2/2025 — 35 zlozonych wnioskow.

Posiedzenie Rady otworzyla Pani Barbara Piechota — Przewodniczgca Rady Stowarzyszenia ,,LGD7-Kraina Nocy
i Dni”, ktora powitala zebranych oraz przystapila w dalszej kolejnosci do powolania Komisji Skrutacyjnej. Zaproponowala
kandydatury: Pana Michala Bartoszczyka, Pana Pawla Sobczaka oraz Pana Dominika Jankowskiego, ktorzy wyrazili zgode na
kandydowanie. Wigcej kandydatur nie zgloszono. W wyniku glosowania na czlonkéw Komisji Skrutacyjnej wybrano jednogto$nie
Panow: Michata Bartoszczyka, Pawla Sobczaka oraz Dominika Jankowskiego.
Przewodniczaca Rady Stowarzyszenia ,,LGD7-Kraina Nocy i Dni” — po uzyskaniu informacji od Komisji Skrutacyjnej stwierdzita
prawomocnos¢ obrad. Przypomniala zebranym, iz prawomocno$¢ posiedzenia i podejmowanych przez Rade decyzji (quorum)
wymaga obecnosci co najmniej polowy czlonkéw Rady oraz musi by¢ zachowany parytet gwarantujacy, iz zadna z grup interesu
nie posiada wigcej niz 49% glosow.
Zgodnie z lista obecno$ci, stanowiaca zalacznik nr 1 do niniejszego protokotu, w otwarciu posiedzenia wzigto udzial siedmiu
Czlonkow RS w skladzie:
Pan Mirostaw Miklas — Wiceprzewodniczacy RS - sektor gospodarczy,
Pan Pawel Sobczak - Czlonek - sektor gospodarczy,
Pan Michal Bartoszczyk — Czlonek - sektor spoleczny,
Pan Dominik Jankowski - Czlonek — sektor spoleczny,
Pan Dawid Ku$ — Czlonek - sektor gospodarczy,
Pani Paulina Grala - Czlonek - sektor publiczny,
Pani Barbara Piechota — Przewodniczaca RS - sektor publiczny,

NooA LN -

W posiedzeniu Rady uczestniczylo réwniez trzech pracownikéw Biura:
e  Pani Kamila Pawlak — Dyrektor Biura,
e  Pani Justyna Figiel - Specjalista ds. Monitoringu i Obstugi RS
e  Pani Karolina Mucha — Specjalista ds. Promocji.

Nastepnie Przewodniczaca Rady poprosita zebranych cztonkéw RS o potwierdzenie aktualno$ci posiadanych przez LGD informacji
o reprezentowanym przez nich sektorze oraz powigzaniu poszczegdlnych czlonkoéw z grupami interesu na potrzeby oceny WoPP
zlozonego w naborze nr 2/2025 (zalgcznik nr 2 do protokotu).
W dalszej kolejnosci Przewodniczaca Rady odczytala porzadek obrad, ktéry przedstawial sie nastepujgco:
1. Otwarcie posiedzenia.
Powotanie Komisji Skrutacyjnej i stwierdzenie prawomocnosci obrad.
Przyjecie porzadku posiedzenia.
Wybdr protokolanta posiedzenia
Prezentacja wnioskéw o przyznanie pomocy ztozonych w naborze nr 2/2025 z uwzglednieniem dokumentéw ztozonych
w ramach uzupelnien.
6. Prezentacja dokonanej oceny zgodnosci operacji z LSR oraz warunkami udzielenia wsparcia na wdrazanie LSR dla
wnioskow zlozonych w naborze nr 2/2025.
7. Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia listy operacji speniajacych warunki udzielenia wsparcia na wdrazanie LSR dla
naboru nr 2/2025.
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8. Ocena operacji wg lokalnych kryteriow wyboru dla naboru.

9. Podjecie uchwat o wybraniu i nie wybraniu operacji do finansowania w ramach LSR dla naboru nr 2/2025.

10. Podjecie uchwat w sprawie zatwierdzenia listy operacji wybranych i nie wybranych do finansowania w ramach LSR dla
naboru nr 2/2025.

11. Wolne wnioski i zapytania.

12. Zamknigcie posiedzenia.

Czlonkowie Rady nie wniesli zadnych uwag ani zmian do proponowanego porzadku posiedzenia. Nastgpnie dokonano wyboru
Protokolanta. Przewodniczacy zaproponowat do pelnienia tej funkcji Panig Justyng Figiel - pracownika biura LGD7, kidra nastgpnie
wybrano na Protokolanta posiedzenia.

W dalszej kolejnoéci Komisja Skrutacyjna przeprowadzita badanie pod katem wystapienia konfliktu interesu w odniesieniu do oceny
poszczegblnych wnioskéw ztozonych w naborze nr 2/2025 w oparciu o wypehiony przez czionkéw Rady - Rejestr Intereséw iliste
obecnosci. Wiceprzewodniczacy Rady poinformowat zebranych, iz w ocenianym naborze dotyczacym Europejskiego Funduszu
Rolnego na Rzecz Obszaréw Wiejskich (EFRROW), Nazwa interwencji PS WPR: 1.13.1 LEADER — PS WPR 2023-2027 —
komponent Wdrazanie LSR z zakresu: Rozwéj przedsigbiorczosci, w tym rozwdj biogospodarki lub zielonej gospodarki poprzez
podejmowanie pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej (ROZWOJ DG), Dzialanie: LEADER/Rozwdj Lokalny Kierowany przez
Spotecznosé (RLKS).:

1) ztozonych zostalo 35 wnioskéw, zgodnie z REJESTREM ZLOZONYCH WNIOSKOW W RAMACH NABORU NR 2/2025;
2) pracownik biura przed posiedzeniem Rady dokonat analizy powiazan osobowych i kapitalowych na podstawie ogolnodostgpnych,
cyfrowych baz danych osobowych np. Rejestr BIP, CEIDG, Rejestr KRS, rejestr.io. z zachowaniem $ladu rewizyjnego. Zebrane
dane umieszczono w Rejestrze Powiagzan z Wnioskodawca.

4) dodatkowo bioraey udzial w ocenie i obstudze wnioskéw pracownicy biura LGD zlozyli oswiadczenia o bezstronnosci.

5) zgodnie z wytycznymi czynnosci wykonywane przez pracownika biura LGD nie stanowily oceny wnioskéw, a wszelkie materiaty
przygotowane przez pracownikéw mialy charakter pomocniczy do podjecia ostatecznej decyzji przez Radg. Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, iz konflikt intereséw zostat zbadany i poinformowala, iz nie znalazta powiazan z Wnioskodawcami oraz ze nie zachodzi
konflikt interesu w przypadku obstugi i oceny wnioskow przez pracownikéw biura LGD. W przypadku obecnych na posiedzeniu
cztonkéw Rady dokonana weryfikacja réwniez nie wskazala na okolicznodci, ktére moga wywolywa¢ watpliwosci co do
bezstronno$ci w ramach oceny wnioskow,

Na posiedzeniu nie byli obecni dwaj czlonkowie Rady: Pan Bogumil Nowicki oraz Jan Nawrocki.

Czlonkowie Rady zapoznali sie z wynikami weryfikacji przeprowadzonej przez biuro w systemie informatycznym LGD i na
podstawie przygotowanych arkuszy pomocniczych weryfikacji formalnej, zgodnoéci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia
wsparcia przygotowano wezwania do uzupelnienia brakéw w dokumentacji oraz ztozenia wyjasnieti do ztozonego wniosku. Po
zlozonych uzupetieniach Przewodniczaca Rady zatwierdzita oceng formalng w systemie informatycznym LGD, a nastgpnie zostata
wygenerowana lista operacji spelniajacych warunki udzielenia wsparcia na wdrazanie LSR.

W weryfikacji udziat brala: Kamila Pawlak - Dyrektor Biura LGD, Pani Karolina Mucha i Justyna Figiel — pracownice Biura
i Barbara Piechota - Przewodniczaca Rady. Podczas weryfikacji oceny zgodnosci operacji z LSR i spetnieniem warunkéw udzielenia
wsparcia Wnioskodawcy otrzymali wezwanie do uzupetnien oraz odpowiedzieli na wezwanie w wyznaczonym terminie. W wyniku
zlozonych wyjasnien, uznano, iz 33 wnioski spetniajg warunki udzielenia wsparcia na wdrazanie LSR i zostaly zakwalifikowane do
dalszej oceny, natomiast dwa ze zlozonych wnioskéw (Wnioskodawcy: Pan Jan Haladyn oraz Pan Wiestaw Binek) nie beda
podlega¢ dalszej ocenie Rady ze wzgledu na brak spelnienia warunkéw uzyskania wsparcia przez tych Beneficjentow.

Zgodnie z wytycznymi czynno$ci wykonywane przez pracownika biura LGD nie stanowily oceny wnioskéw, a wszelkie materialy
przygotowane przez pracownikow i cksperta mialy charakter pomocniczy do podjecia ostatecznej decyzji przez Radg.
Przewodniczaca Rady poinformowata, ze 35 zlozonych w naborze wnioskow przeszio pozytywnie weryfikacje formalna, z czego
ocene zgodnosci z LSR i spelniania warunkéw udzielenia wsparcia przeszly 33 wnioski, a nastepnie przekazata czlonkom Rady
Liste operacji spetniajacych warunki udzielenia wsparcia.

Przewodniczaca Rady Pani Barbara Piechota, poddata pod glosowanie uchwale ws. przyjecia Listy operacji speiniajacych warunki
udzielenia wsparcia. Uchwata zostala przeglosowana zwykla wigkszoscig gloséw w glosowaniu jawnym. Uchwata zostala przyjeta
7 glosami za. Uwag co do tresci uchwaly nie wniesiono. Komisja skrutacyjna stwierdzila, ze wszystkie oddane glosy byly wazne.

Nastepnie Rada przystapita do oceny wnioskéw zgodnie z Rejestrem ziozonych wnioskéw za pomoca systemu IT Omikron 2.0.
Proces oceny wniosku obejmowak:

a) przedstawienie zlozonych o$wiadczen czlonkéw Rady o bezstronnosci i poufnodci

b) ustalenie wymaganego kwornm i zachowania odpowiedniego parytetu

c) informacja na temat rozpatrywanego wniosku

d) zatwierdzenie kart oceny wstepnej, weryfikacja powyzszych kart przez Komisje Skrutacyjng

e) wypelnienie karty oceny operacji wedhug kryteriow lokalnych przyjetych przez LGD, weryfikacja powyzszych kart przez Komisje
Skrutacyjng

Przed rozpoczeciem oceny obliczono parytety reprezentowanych grup interesu sektoréw oraz obliczono udzial poszczegdlnych grup
interesu co zostalo przygotowane w formie zestawien i jest zalgcznikiem nr 2 (Lista obecnosci cztonkéw rady z dnia 7.11.2025 -
dokument wygenerowany z aplikacji Omikron) oraz 3 do niniejszego protokotu (Ustalenie wymaganego kworum i zachowania
odpowiedniego parytetu w procedurze oceny i wyboru operacji (dokument wygenerowany z aplikacji Omikron) .
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Nastepnie przystapiono do ustalenia ewentualnych wystepujacych grup interesu: stwierdzono jedng grupe interesu wsrod osob
obecnych na spotkaniu — grupe interesu sektora publicznego (2 osoby: Pani Paulina Grala oraz Pani Barbara Piechota — 28,57%).
Zadna z grup interesu nie posiadata wigcej niz 49% praw glosu.

Zgodnie z wytycznymi przed posiedzeniem Rady dokonano réwniez weryfikacji powigzan osobowych i kapitalowych cztonkéw
Rady z wnioskodawcami. Weryfikacji dokonano przy uzyciu baz danych osobowych CEiDG, KRS i rejestr.io, CRBR, BIP.
Dokonana weryfikacja nie wskazala na okolicznosci, ktére moga wywolywac¢ watpliwosci co do bezstronno$ci cztonkéw Rady
w ramach oceny wnioskow.

Wiceprzewodniczacy przypomnial réwniez zebranym przed dokonaniem oceny, iz karta oceny zgodnosci z lokalnymi kryteriami
wyboru jest wypehiana odrebnie dla kazdego wniosku. Oceny czionkéw Rady wprowadzane sg do aplikacji stuzacej do
elektronicznej oceny WoPP, dlatego tez karty ocen dla wszystkich ocenianych wniosk6w zostang wygenerowane poprzez Omikron.
Zanim przystapiono do oceny wnioskéw oraz podjecia decyzji w formie uchwal Przewodniczaca Rady Stowarzyszenia
przypomniala zebranym ustalenia RS dotyczace bezstronnosci czlonkéw Rady w ocenie wnioskow oraz podkreslila fakt, iz kazdy
z oceniajacych przed rozpoczgciem oceny wypehit w aplikacji Omikron O$wiadczenie o poufnosci i bezstronnosci dla naboru nr
2/2025 (O$wiadczenia zostaly opatrzone podpisem czlonkéw RS w dniu 7.11.2025). Omoéwita ona réwniez kolejno kazde
z lokalnych kryteriow wyboru, aby wyeliminowa¢ bledy w zwigzku z réznym podejsciem do interpretacji w zakresie oceny
zgodno$ci

z kryteriami.

Nabér nr 2/2025

Przedsiewzigcia P.2.1. Podejmowanie i rozwéj dzialalnoSci gospodarczych uslugowych, w tym gospodarstw
agroturystycznych na obszarze LSR

Termin i miejsce skladania wnioskéw: 1 wrze$nia 2025r. do 14 wrze$nia 2025r., System teleinformatyczny LSI
Limit dostepnych $rodkéw 400 000,00 EURO/ 1 703 320,00 PLN

LOKALNE KRYTERIA WYBORU — Zalgcznik nr 1 do Regulamin naboru wnioskéw o przyznanie pomocy na rozwdj
przedsigbiorczosci poprzez podejmowanie pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej (ROZWOJ DG)

Rodzaj dokumentu .
potwierdzajacego =

T UWAGL

Kryterium

spelnienie Kryterium:

Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji
projekiu

W ramach kryterium preferuje si¢ operacje tworzace nowe
miejsca pracy (w przeliczeniu na pelne etaty $rednioroczne,) na

Weryfikacja na
podstawie informacji
zawartych w WoPP oraz

Rada ustalila, iz

spehienie kryetrium
bedzie wryfukowane
W oparciu o zapisy
we wniosku (a

obszarze dziatania LGD: Biznesplanie wszezeg6lnosci

- utworzenie 1 nowego miejsca pracy - 1 pkt. Zapisy .dop

- utworzenie 2 nowych miejsc pracy - 3 pkt. GEIEMecta

- utworzenie wiecej niz 2 miejsca pracy - 5 pkt wskazm-ka Eaailialy

- nie utworzenie nowego miejsca pracy -0 pkt. k R37-liczba i
utworzonych miejsc
pracy )oraz
wyjasnienia
sporzadzone na
dotgczonych do
wniosku zalacznikach
dodatkowych dot.
LKW.

Wysokos¢ wiladu wlasnego Postanowiono, iz

; L . . spetnienie kryterium

W ramach kryterium preferuje si¢ operacje, w ktérych wklad Weryfikacja na weryfikowane bedzie

wiasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o co najmniej 5 | podstawie informacji W oparciu 0

% niz minimum wskazane w ogloszeniu o naborze wniosk6w zawartych w WoPP uwzgledniong we

wklad wlasny finansowy wnioskodawcy:

-jest wiekszy o co najmniej 5 % -2 pkt.

wniosku procentowo
warto$¢ poziomu
dofinansowania
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-nie jest wiekszy o co najmniej 5 % -0 pkt.

Doradztwo indywidualne

Whioskodawca korzystat z doradztwa indywidualnego
$wiadczonego przez pracownikéw LGD7 albo bral udziat w
szkoleniu organizowanym przez LGD7 z zakresu objetego
przedmiotowym naborem.

- TAK -2 pkt
- NIE - 0 pkt

Karta doradztwa
indywiduainego

Lista obecnoSci
uczestnikow szkolenia/

Promocja obszaru dziatania LGD

Preferowane bedg operacje, kidre bgda uwzglgdniaé promocje
obszaru Stowarzyszenia ,,LLGD7 — Kraina Nocy i Dni” poprzez
zastosowanie poza oznakowaniem w postaci tablicy
informacyjnej zgodnym z wymogami okre§lonymi w Ksigdze
wizualizacji PS dla WPR na lata 2023-2027, takze nazwy i logo
LGD oraz oznakowanie nimi w sposéb widoczny zadania, jak
réwniez zamieszczenie informacji

o realizowanym za po$rednictwem LGD projekeie na stronie
internetowej lub portalach spolecznosciowych (jesli w ramach
dzialalnosci gospodarczej jest prowadzona) .

- operacja nie obgjmuje w/w elementéw promocji obszaru
dziatania LGD - 0 pkt.

- operacja zostanie oznakowane tabliczkg z nazwa i logo LGD —
2 pkt

- operacja zostanie oznakowane tabliczka z nazwa i logo LGD
oraz zamieszczona zostanie informacja o realizowanym za
posrednictwem LGD projekcie na stronie internetowej lub
portalu spolecznosciowym — 4 pkt

Weryfikacja na
podstawie informacji
zawartych w
Biznesplanie

RS dostrzegla, iz
zapisy tej czgéci
LKW dotyczg blednie
okreslonej czgsci
wniosku, podstawie
zapiséw ktorej
powinno zostac
ocenione spelnienie
przedmiotowego
kryterium
(Biznesplan) oraz
postanowiono, iz
spelienie kryterium
weryfikowane bedzie
w oparciu o wszystkie
zapisy sporzadzone
we wniosku, a takze o
dotgcozne do niego
zalgczniki dodatkowe
z opisem dot.
kryteriéw wyboru
operacji.

Wplyw na srodowisko

Preferowane bgdg operacje zapewniajace racjonalne
gospodarowanie zasobami lub ograniczajace presj¢ na
srodowisko naturalne obszaru LGD, czyli takie, ktére w ramach
zestawienia kosztéw zawieraja co najmniej 5% wydatkéw
bezposrednio zwiazanych z ochrong $rodowiska.

Za dzialania na rzecz ochrony §rodowiska uznane bgda réwniez
elementy dotyczace wykorzystania lub wprowadzania na rynek
technologii opartych na odnawialnych Zrédtach energii (OZE).

-TAK: operacja majgca pozytywny wplyw na $rodowisko
naturaine obszaru LGD - 2 pkt

-NIE: operacja nie majaca pozytywnego wplywu na rodowisko
naturalne obszaru LGD - 0 pkt

Informacja we wniosku
0 przyznanie pomocy

RS postanowila, iz
spehienie kryterium
musi mie¢
odzwierciedlenie w
kosztach
kwalifikowalnych
operacji, a warto$¢
wydatkow
zwigzanych z ochrong
$rodowiska bedzie
obliczana na
podstawie wydatkow
ujetych w zestawieniu
1Z€CZOWO-
finansowym operacji

Operacja jest innowacyjna, zgodnie 7 definicja zawartq w LSR

Preferuje zadania innowacyjne — majgce na celu wdrozenie
nowego na obszarze objetym LSR lub znaczaco udoskonalonego
produktu, ustugi, procesu, organizacji lub nowego sposobu
wykorzystania lub zmobilizowania istniejacych lokalnych
zasobow przyrodniczych, historycznych, kulturowych czy
spolecznych, tj. projekty, w ktorych pojawig si¢ innowacje o

Informacja we wniosku
0 przyznanie pomocy
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charakterze biznesowym i spolecznym (wdrazajgce nowe,
ciekawe, kreatywne formy aktywizacji i integracji oséb
milodych, senior6w oraz osob w niekorzystnej sytuacji,
wigczenie spoleczne, cyfrowe i inne senior6w oraz oséb z
niekorzystnej sytuacji, wzrost aktywnosci spolecznej do
dzialania, kreatywne podejscie do odgrywania nowe;j roli lub
relacji w spoleczenstwie):

-projekty kreatywne (powstajagce w wyniku autorskiego
pomystu, dotyczace nowych na obszarze LSR produktéw, ushug,
procesow lub organizacji) - 5 pkt

-projekty imitujgce (wzorowane na wezesniej powstalych
produktach, ustugach, procesach lub organizacji, obejmujg nowy
sposob wykorzystania lub zmobilizowania istniejgcych
lokalnych zasob6w przyrodniczych, historycznych, kulturowych
czy spolecznych) - 3 pkt

-innowacje pozorne (obejmuja drobne zmiany oferujgce
rzekome nowosci) oraz zadania nie zawierajace elementow
innowacyjnych - 0 pkt

Warunkiem wyboru operacji jest uzyskanie minimum 8 punktéw podczas oceny wedtug w/w lokalnych kryteriéw wyboru.

Wyniki oceny WoPP:

1. Nr wniosku; UM15.65721.00515 .2025
Whnioskodawca: Albert Balch
Tytul operacji: ,, Rozszerzenie zakresu ustug firmy poprzez zakup specjalistycznego spragiu do prac serwisowych, ogrodniczych
i budowlanych.”
Whioskowana kwota: 471 696,25 zi
Ocena formalna: Whniosek spehia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY
Whiosek przeszedl oceng zgodnosci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodno$ci
z LSR i spelnienia warunkow udzielenia wsparcia - POZYTYWNY
Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriow wyboru:

Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Whnioskodawca
zaplanowal utworzenie trzech nowych etatow (Wskaznik R37 - liczba utworzonych miejsc pracy - 3 szt) - 5 pkt

Kryterium 2. Wysoko§¢ wkladu wlasnego - Wklad wlasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o conajmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskow (dofinansowanie na poziomie 60%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - W ramach realizacji operacji zostanie zastosowane oznakowanie zgodne z
wymogami Ksiegi wizualizacji PS dla WPR 2023-2027, tj. tablica informacyjna z nazwg i logo LGD7 — Kraina Nocy i Dni
umieszczona w widocznym miejscu prowadzenia dziatalnosci. Ponadto, wszystkie zakupione maszyny i urzadzenia zostang trwale
oznakowane naklejkami informujgcymi o wspotfinansowaniu z funduszy unijnych i zawierajgcymi nazwe oraz logo LGD.
Informacja o projekcie i jego efektach zostanie zamieszczona w mediach Strona 1 z 2 spoteczno$ciowych oraz w materiatach
ofertowych kierowanych do klientéw instytucjonalnych i indywidualnych. Dzigki temu projekt przyczyni si¢ nie tylko do promocji
obszaru dzialania LGD7 — Kraina Nocy i Dni, ale rowniez do podkreslenia roli funduszy unijnych we wspieraniu lokalnych inicjatyw
gospodarczych. Stala obecno$é informacji o operacji w materiatach i komunikacji firmy zwigkszy rozpoznawalnos¢ regionu oraz
pozytywnie wplynie na postrzeganie przedsigbiorczo$ci na obszarze LGD— 4 pkt
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Kryterium 5. Wplyw na §rodowisko - Operacja majaca pozytywny wplyw na $rodowisko naturalne obszaru LGD: Wnioskodawca
w ramach zestawienia kosztéw zawart koszt zakupu specjalistycznego sprzetu: podno$nik na przyczepie, podnosnik nozycowy, a
wysokos¢ tego kosztu przewyzsza 5% pozostatych wydatkéw zaplanowanych w ramach operacji i stanowi 52,64%- 0 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawartg w LSR - Wnioskodawca uzasadnit innowacyjno$¢
operacji, polegajaca na zakupie nowoczesnych maszyn i urzadzen niezbgdnych do $wiadczenia szerokiego zakresu uslug
budowlanych, serwisowych oraz zwigzanych z pielegnacja terenéw zielonych. Inwestycja umozliwi realizacj¢ prac ziemnych,
wykornczeniowych, instalacyjnych, a takze zadaf wymagajacych wykorzystania podnosnikéw do prac na wysokosci. Wiaczenie do
wyposazenia specjalistycznych urzadzen, takich jak rebak czy kosiarka samojezdna, pozwoli firmie obstugiwaé kontrakty
wymagajgce profesjonalnego utrzymania terenéw zielonych i wycinki drzew. Zakup przyczepy kempingowej zapewni
pracownikom mobilne zaplecze socjalne podczas realizacji zlecen w znacznej odleglosci od siedziby. Operacja umozliwi
kompleksowa obstugg kontrahentéw instytucjonalnych i prywatnych na terenie calej Polski. W opinii Rady Stowarzyszenia operacja
ma znamiona pomyshi wzorowanego na wczesniej powstalych produktach, uslugach, procesach, obejmuje nowy sposéb
wykorzystania lub zmobilizowania istniejacych lokalnych zasobéw przyrodniczych, historycznych, kulturowych czy spotecznych
(druk czgsci zamiennych z wykorzystaniem drukarki 3D) i stanowi projekt imitujacy zgodnie z okreslona definicja projektow
kreatywnych — 3 pkt.

Whiosek uzyskat minimum punktowego: §rednia liczba punktéw - 18 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 471 696,25

Inne uwagi: -

Skiad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

2. Nr wniosku: UM15.65721.00519 .2025

Whioskodawca: Robert Nowak

Tytul operacji: ,, Rozwdj dziatalnosci firmy ALUMASTER Robert Nowak poprzez zakup samochodu dostawczego i mini Zurawia
w ramach wsparcia LGD7 — Kraina Nocy i Dni”

Whioskowana kwota: 369 709,08 zt

Ocena formalna: Wniosek spelnia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whriosek przeszed} oceng zgodnosei z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodno$ci
z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca nie
zaplanowal utworzenia nowego miejsca pracy - 0 pkt

Kryterium 2. Wysoko§¢ wkladu wlasnego - Wklad wlasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o conajmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskéw (dofinansowanie na poziomie 60%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Wnioskodawca wskazal we WoPP, iz bedzie promowat obszar dzialania LGD
poprzez zamieszczenie tablicy informacyjnej z nazwa i logo LGD, a dodatkowo informacja o realizacji projektu zostanie
zamieszczona w mediach spoleczno$ciowych, co promocje obszaru dzialania LGD — 4 pkt

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Operacja majaca pozytywny wplyw na $rodowisko naturalne obszaru LGD: Wnioskodawca
w ramach zestawienia kosztow zawarl koszt zakupu specjalistycznego mini zurawia do prac montazowych wraz z wyposazeniem
dodatkowym, ktéry moze Strona 1 z 2 pracowaé w trybie elektrycznym z baterig Li-on, a wysokos¢ tego kosztu przewyzsza 5%
pozostalych wydatkéw zaplanowanych w ramach operacji i stanowi 54,22% — 2 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawartag w LSR - Wnioskodawca uzasadnil innowacyjnos¢
operacji, polegajaca na wykorzystaniu zaawansowaynych technologii, ktére dotychczas nie byly dostgpne na obszarze LSR.
Zakupienie specjalistycznego mini zurawia do prac montazowych wraz z wyposazeniem dodatkowym z napedem elektrycznym Li-
on, sterowaniem zdalnym i funkcjg jazdy z fadunkiem, ktéry umozliwi $wiadczenie ustug niedostgpnych dotychczas w tej skali na
obszarze LGD. W opinii Rady Stowarzyszenia operacja ma znamiona pomystu wzorowanego na wezesniej powstatych produktach,
ustugach, procesach, obejmuje nowy sposob wykorzystania lub zmobilizowania istniejacych lokalnych zasobéw przyrodniczych,
historycznych, kulturowych czy spotecznych (druk cze$ci zamiennych z wykorzystaniem drukarki 3D) i stanowi projekt imitujacy
zgodnie z okreslong definicjg projektéw kreatywnych — 3 pkt.
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Whiosek uzyskal minimum punktowego: §rednia liczba punktéw - 13 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: : 369 709,08

Inne uwagi: -

Sklad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiot6w sektora gospodarezego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

3. Nr wniosku: UM15.65721.00517 .2025

Whioskodawca: Michal Nawrocki

Tytul operacji: ,,[nnowacyjny rozwdj ustug projektowo-produkcyjuych NAVA GROUP poprzez wdrozenie technologii
skanowania 3D i cyfrowego cigcia CNC dla brangy caravaningowej, lotniczej i jachtowej.”

Whioskowana kwota: 242 748,43 zl

Ocena formalna: Wniosek spelnia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszed! oceng zgodnosci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnosci
z LSR i spelnienia warunk6éw udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriow wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca
zaplanowal utworzenie trzech nowych etatow (Wskaznik R37-liczba utworzonych miejsc pracy - | szt) - 1 pkt

Kryterium 2. Wysoko$é wkladu wlasnego - Wklad wiasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o conajmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskéw (dofinansowanie na poziomie 60%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikow Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - W ramach realizacji operacji zostanie zastosowane oznakowanie zgodne z
wymogami Ksiegi wizualizacji PS dla WPR 20232027, tj. tablica informacyjna z nazwa i logo LGD7 — Kraina Nocy i Dni.
Informacja o realizacji projektu za posrednictwem LGD zostanie zamieszczona na stronie internetowej firmy oraz w mediach
spoleczno$ciowych, co zapewni widoczna promocjg obszaru dzialania LGD — 4 pkt

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Wnioskodawca w ramach zestawienia kosztéw nie zawarl kosztow bezposrednio
zwigzanych z ochrong $rodowiska. We WoPP wskazano, iz operacja nie obejmuje kosztow bezposrednio zwigzanych z ochrong
$rodowiska, jednak przewidziane inwestycje przyczynig sie do poéredniego ograniczenia presji na $rodowisko, a wdrozenie skanera
3D i systemu cigcia CNC pozwoli znaczaco zredukowa¢ odpady produkeyjne poprzez eliminacje bledow pomiarowych i optymalne
wykorzystanie materiatéw. Zdaniem Wnioskodawcy cyfryzacja proceséw ograniczy konieczno$¢ transportu elementow do siedziby
firmy, co zmniejszy emisje CO2 i obcigzenie $rodowiska, a tym samym projekt cho¢ nie generuje kosztow kwalifikowalnych na
ochrone $rodowiska, wspiera racjonalne gospodarowanie zasobami i wpisuje si¢ w zalozenia zrownowazonego rozwoju. Opisany
przez Wnioskodawce wplyw nie ma jednakze uzasadnienia zgodnie z brzmieniem kryterium oceny do przyznania punktow w tym
zakresie: w ramach zestawienia kosztéw nie zawarto kosztow bezposrednio zwigzanych z ochrong $rodowiska i nie zaplanowano
dzialan zwigzanych bezposrednio z ochrong Srodowiska, w tym elementow dotyczacych wykorzystania lub wprowadzania na rynek
technologii opartych na odnawialnych zrodlach energii (OZE), a w ramach zestawienia kosztow nie widniejg wyodrgbnione
wydatki, ktére miatyby byé poniesione na ten cel, stanowiace co najmniej 5% og6lu wydatkéw. Biorge pod uwage powyzsze - nie
ma mozliwoéci przyznania punktéw w przedmiotowym kryterium - 0 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Whioskodawca uzasadnit innowacyjnos¢
operacji, polegajaca na wdrozeniu na obszarze LSR nowoczesnych technologii cyfrowych — skanowania 3D oraz automatycznego
cigeia CNC, ktore dotychczas nie byly stosowane w regionie w branzy produkeji do akcesoriow dla caravaningu, jachtingu i
lotnictwa. Dzieki ich wprowadzeniu mozliwe bedzie tworzenie nowych, unikatowych produktéw, takich jak pierwsze w Europie
pokrowce przeciwgradowe dla kamperéw i przyczep kempingowych oraz pokrowce ochronne dla statkow powietrznych.
Innowacyjnos¢ przejawia sie takze w procesie - cyfrowe odwzorowanie elementéw pozwala na eliminacje bledow, redukcje
odpadéw oraz pelne dopasowanie produktu do indywidualnych potrzeb klientéw bez koniecznosci transportu pojazdu czy jachtu,
co jest rozwigzaniem nowym w skali LSR i kraju. Operacja wprowadza takze innowacj¢ organizacyjng w postaci kompleksowej
obstugi typu one-stepshop, umozliwiajacej realizacje calego procesu — od pomiaru, przez projekt, az po gotowy produkt —w ramach
jednej firmy. W opinii Rady Stowarzyszenia operacja ma znamiona autorskiego pomystu przedsiebiorcy i stanowi projekt kreatywny
zgodnie z okreslong definicja w LSR — 5 pkt.

Whniosek uzyskal minimum punktowego: §rednia liczba punktéw - 14 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 242 748,43
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Inne uwagi: -

Sktad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotow sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

4. Nr wniosku: UM15.65721.00526 .2025

Whioskodawea: TOMPOL T.JAJECZNIK SPOLKA KOMAND YTOWO-AKCYJNA

Tytul operacji: ,,Cyfrowa modernizacja sklepu rzeznikdoskonaly.pl — sprzet, oprogramowanie, bezpieczenstwo danych i
integracja z systemem sprzedazowym”

Whioskowana kwota: 108 993,22 zt

Ocena formalna: Whniosek spehia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedt oceng zgodnos$ci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnosci
z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wspareia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca
zaplanowal utworzenie dwoch nowych etatow (Wskaznik R37 - liczba utworzonych miejsc pracy - 2 szt) - 3 pkt

Kryterium 2, Wysokos¢ wkladu wlasnego - Wklad wiasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o conajmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskow (dofinansowanie na poziomie 56,33%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Operacja zostanie oznakowane tabliczkg z nazwa i logo LGD oraz zamieszczona
zostanie informacja o realizowanym za porednictwem LGD projekcie na stronie internetowej lub portalu spoteczno$ciowym — 4
pkt

Kryterium 5. Wplyw na §rodowisko - Wnioskodawca w ramach zestawienia kosztow nie zawarl kosztéw bezposrednio
zwigzanych z ochrong érodowiska. Wnioskodawca we WoPP nie uzasadnil, ze zgodnie z brzmieniem kryterium oceny do przyznania
punktéw w tym zakresie: w ramach zestawienia kosztow zawarto koszty Strona 1 z 2 bezposrednio zwigzane z ochrong $rodowiska
i zaplanowano dzialania zwigzanych bezpoérednio z ochrong $rodowiska, w tym elementéw dotyczacych wykorzystania lub
wprowadzania na rynek technologii opartych na odnawialnych zrodiach energii (OZE), natomiast w ramach zestawienia kosztow
nie widniejg wyodrebnione wydatki, ktére mialyby by¢ poniesione na ten cel, stanowiace co najmniej 5% ogétu wydatkow. Biorae
pod uwage powyzsze - nie ma mozliwosci przyznania punktow w przedmiotowym kryterium - 0 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawartg w LSR - Wnioskodawca uzasadnil innowacyjnos¢
operacji polega na wdrazaniu przez sklep nowego na obszarze LSR rozwigzania: integracje z systemem sprzedazowo-
magazynowym, cyfrowa obsluge klienta i profesjonalng prezentacje produktéw technicznych online. W opinii Rady przedstawione
uzasadnienie nie jest wystarczajace by uznaé, iz jest to projekt kreatywnie lub imitujaco innowacyjny - zgodnie z okres$long w LSR
definicja innowacyjnoéci. Rada uznaje zatem operacje za projekt pozorny: operacja obejmuje drobne zmiany oferujace rzekome
nowosci oraz zadania nie zawierajgce elementow innowacyjnych — 0 pkt.

Whiosek uzyskat minimum punktowe: $rednia liczba punktéw - 11 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 108 993,22 zi

Inne uwagi: -

Sktad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotow sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotow sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

5. Nr wniosku: UM15.65721.00529 .2025

Whioskodawca: Bartlomiej Bak

Tytul operacji: ,, Warsztat samochodowy Autoprofil”

Whioskowana kwota: 153 589,68 zl

Ocena formalna: Wniosek spelnia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedl oceng zgodnosci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnosci
z LSR i spelnienia warunk6w udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriow wyboru:
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Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca nie
zaplanowal utworzenia nowych miejsc pracy - 0 pkt

Kryterium 2. Wysoko$¢ wkladu wlasnego - Wklad wiasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o conajmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskéw (dofinansowanie na poziomie 60,00%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego swiadczonego przez
pracownikéw Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Operacja zostanie oznakowane tabliczkg z nazwa ilogo LGD oraz zamieszczona
zostanie informacja o realizowanym za posrednictwem LGD projekcie na stronie internetowej lub portalu spolecznosciowym — 4
pkt

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Wnioskodawca w ramach zestawienia kosztéw zawart koszty bezposrednio zwigzane z
ochrona $rodowiska — zakup i montaz instalacji fotowoltaicznej. Opisany przez Wnioskodawcg wplyw ma uzasadnienie zgodnie z
brzmieniem kryterium oceny do przyznania punktéw w tym zakresie: w ramach zestawienia kosztéw zawarto kosztow bezposrednio
zwigzanych z ochrong érodowiska i zaplanowano dzialania zwigzanych bezposrednio z ochrong $rodowiska, w tym elementow
dotyczacych wykorzystania lub wprowadzania na rynek technologii opartych na odnawialnych Zrédfach energii Strona 1 z2 (OZE),
a w ramach zestawienia kosztéw widnieja wyodrebnione wydatki, ktére miatyby by¢ poniesione na ten cel, stanowigce co najmniej
5% og6lu wydatkéw. W opinii Rady Stowarzyszenia argumenty przedstawione przez Wnioskodawce $wiadcza o pozytywnym
oddzialywaniu operacji na $rodowisko - 2 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Operacja nie jest innowacyjna, tj. zaklada
wdrozenie Innowacji pozornych (obejmuja drobne zmiany oferujace rzekome nowosci) oraz zadania nie zawierajace elementow
innowacyjnych — 0 pkt.

Whiosek uzyskal minimum punktowe: §rednia liczba punktéw - 10 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 153 589,68 zi

Inne uwagi: -

Sklad RS podczas oceny wniosku: 7 0séb, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumil Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotow sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

6. Nr wniosku: UM15.65721.00530 .2025

Whioskodawea: Maciej Paszkiewicz

Tytul operacji: , Koparka GPS Maciej Paszkiewicz Uslugi budowalne”

Whioskowana kwota: 170 209,82 zl

Ocena formalna: Wniosek spenia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedl oceng zgodnosci z LSR i spelnienia warunkow udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnoS$ci
z LSR i spelnienia warunkow udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca nie
zaplanowal utworzenia nowego miejsca pracy - 0 pkt

Kryterium 2. Wysoko$§¢ wkladu wlasnego - Wkiad wiasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o conajmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskow (dofinansowanie na poziomie 60,00%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca nie korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikow Biura - 0 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Wnioskodawca zadeklarowat promocje projektu w pismie juz po zlozeniu
wniosku, a zgodnie z § 11. Regulaminu naboru wnioskéw pkt 4. Wnioskodawca moze przekazywa¢ wyjasnienia lub dokumenty
jedynie na wezwanie LGD. Przekazane przez wnioskodawce wyjasnienia lub dokumenty z niedochowaniem formy wskazanej w
ust. 2, wystane bez uprzedniego wezwania LGD lub wykraczajace poza kwestie, o kt6re zwrdcita sig LGD, nie bedg uwzglgdniane
w ramach oceny i wyboru operacji i ustalania kwoty pomocy — 0 pkt

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Wnioskodawca w ramach zestawienia kosztow zawarl koszty bezposrednio zwigzane z
ochrona $rodowiska — zakup i montaz instalacji fotowoltaicznej. Opisany przez Wnioskodawce zakup ma uzasadnienie zgodnie z
brzmieniem kryterium oceny do przyznania punktéw w tym zakresie: w ramach zestawienia kosztow zawarto kosztow bezposrednio
Strona 1 z 2 zwigzanych z ochrong §rodowiska i zaplanowano dzialania zwigzanych bezpo$rednio z ochrong rodowiska, w tym
element6w dotyczacych wykorzystania lub wprowadzania na rynek technologii opartych na odnawialnych zrédtach energii (OZE),
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aw ramach zestawienia kosztow widnicja wyodrebnione wydatki, ktére mialyby by¢ poniesione na ten cel, stanowigce co najmniej
5% og6lu wydatkéw. W opinii Rady Stowarzyszenia argumenty przedstawione przez Wnioskodawce $wiadcza o pozytywnym
oddziatywaniu operacji na srodowisko - 2 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawartg w LSR - Whioskodawca uzasadnit innowacyjno$é
operacji polega na wykorzystaniu nowoczesnych technologii do automatyzacji i precyzyjnego sterowania pracg maszyny, co
znaczaco zwicksza efektywnosé i bezp. W opinii Rady przedstawione uzasadnienie nie jest wystarczajace by uznac, iz jest to projekt
kreatywnie lub imitujaco innowacyjny - zgodnie z okreslong w LSR definicja innowacyjnosci. Rada uznaje zatem operacje za
projekt pozorny: operacja obejmuje drobne zmiany oferujace rzekome nowosci oraz zadania nie zawierajace elementow
innowacyjnych — 0 pkt.

Whniosek nie uzyskat minimum punktowego: §rednia liczba punktéw - 4 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: nie dotyczy

Inne uwagi: -

Sktad RS podczas oceny wniosku: 7 0séb, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumil Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotow sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

7. Nr wniosku: UM15.65721.00531 .2025

Whioskodawca: Weronika Poloska

Tytul operacji: ,, TARTAK HYDRAULICZNY”

Whioskowana kwota: 134 037,62 zl

Ocena formalna: Wniosek spehia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedl oceng zgodno$ci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnoSci
z LSR i spelnienia warunkow udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriow wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawczyni
nie zaplanowala utworzenia nowego miejsca pracy- 0 pkt

Kryterium 2. Wysoko$¢ wkladu wlasnego - Wklad wlasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o conajmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskéw (dofinansowanie na poziomie 60,00%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawczyni nie korzystata z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 0 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Operacja zostanie oznakowane tabliczkq z nazwg i logo LGD oraz zamieszczona
zostanie informacja o realizowanym za posrednictwem LGD projekcie na stronie internetowej lub portalu spoleczno$ciowym — 4
pkt

Kryterium 5. Wplyw na srodowisko - Wnioskodawczyni w ramach zestawienia kosztow zawarl koszty bezposrednio zwigzane z
ochrong $rodowiska — zakup instalacji fotowoltaicznej. Opisany przez Wnioskodawczyni¢ wplyw ma uzasadnienie zgodnie z
brzmieniem kryterium oceny do przyznania punktéw w tym zakresie: w ramach zestawienia kosztow zawarto koszty bezposrednio
zwiazane z ochrong $rodowiska i zaplanowano dzialania zwigzanych bezposrednio z ochrong srodowiska, w tym elementow
dotyczacych wykorzystania lub wprowadzania na rynek technologii opartych na odnawialnych Zrodlach energii (OZE), a w ramach
zestawienia kosztéw widnieja wyodrebnione wydatki, ktére miatyby by¢ poniesione na ten cel, stanowigce Strona 1 z2 co najmniej
5% ogéhn wydatkéw. W opinii Rady Stowarzyszenia argumenty przedstawione przez Wnioskodawce swiadcza o pozytywnym
oddzialywaniu operacji na $rodowisko - 2 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Wnioskodawczyni we WoPP uzasadnia, iz
wprowadzenie nowoczesnych maszyn hydraulicznych zwicksza efektywnos¢ i precyzje produkeji, wprowadza ekologiczne
technologie oraz podnosi konkurencyjnosé tartaku na rynku lokalnym i regionalnym. W opinii Rady przedstawione uzasadnienie
nie jest wystarczajace by uzna, iz jest to projekt kreatywnie lub imitujgco innowacyjny - zgodnie z okreslong w LSR definicja
innowacyjnosci. Rada uznaje zatem operacje za projekt pozorny: operacja obejmuje drobne zmiany oferujace rzekome nowosci oraz
zadania nie zawierajgce elementéw innowacyjnych — 0 pkt.

Wniosek uzyskal minimum punktowe: §rednia liczba punktéw - 8 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 134 037,62 zi

Inne uwagi: -
Sklad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnosci (nicobecni: Pan Bogumil Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%
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Reprezentanci podmiotow sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%
Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

8. Nr wniosku: UM15.65721.00535 .2025

Whioskodawca: Damian Militowski

Tytul operacji: ,, Rozwdj dzialalnosci gospodarczej poprzez wprowadzenie innowacyjnej ustugi wynajmu zestawu turystycznego,
{gczqcej komfort i mobilnosé.”

Whioskowana kwota: 304 692,68 zi

Ocena formalna: Wniosek spefnia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedl ocene zgodnosei z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnoSci
z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji prOJektu W ramach operacji Wnioskodawca nie
zaplanowal utworzenia nowych miejsc pracy - 0 pkt

Kryterium 2. Wysoko$¢ wkladu wlasnego - Wklad wiasny finansowy wnioskodawcy jest wickszy o conajmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskéw (dofinansowanie na poziomie 60,00%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikow Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Operacja zostanie oznakowane tabliczka znazwa i logo LGD oraz zamieszczona
zostanie informacja o realizowanym za po$rednictwem LGD projekcie na stronie internetowej lub portalu spoteczno$ciowym — 4
pkt

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Wnioskodawca w ramach zestawienia kosztéw nie zawarl kosztéw bezposrednio
zwigzanych z ochrong $rodowiska. W opinii Rady Stowarzyszenia argumenty przedstawione przez Wnioskodawce nie $wiadcza o
pozytywnym oddzialywaniu operacji na srodowisko. Biorgc pod uwage powyzsze - nie ma Strona 1 z 2 mozliwo$ci przyznania
punktéw w przedmiotowym kryterium - 0 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawartg w LSR - Wnioskodawca we WoPP uzasadnia, iz na
lokalnym rynku brak jest oferty wynajmu zestawu: pojazd klasy premium + nowoczesna przyczepa kempingowa, co stanowi
nowatorskie potgczenie w zakresie komfortowego caravaningu. Nowa jako$¢ obstugi klienta - system rezerwacyjny online, opcje
personalizacji ustug (np. wypozyczenie z kierowca, trasa podrézy, dodatkowe wyposazenie), stanowig nowoczesne podejscie do
ustug wynajmu. Zréwnowazony rozwdj turystyki - promowanie caravaningu jako alternatywy dla masowej turystyki hotelowej
wspiera trend podrozy blizej natury i samowystarczalnosci. Potencjat eksportowy ushugi - oferta kierowana bedzie takze do klientow
zagranicznych odwiedzajacych Polske, dzigki czemu dzialalno$é zyska zasieg migdzynarodowy. W opinii Rady przedstawione
uzasadnienie nie jest wystarczajgce by uznac, iz jest to projekt kreatywnie lub imitujaco innowacyjny - zgodnie z okreslong w LSR
definicja innowacyjnoéci. Rada uznaje zatem operacje za projekt pozorny: operacja obejmuje drobne zmiany oferujace rzekome
nowosci oraz zadania nie zawierajace elementow innowacyjnych — 0 pkt.

Whiosek uzyskal minimum punktowe: $rednia liczba punktow - 8 pkt

Ustalona przez RS kwota pomocy: 112 821,14 zi

Uzasadnienie: Zgodnie z Wytycznymi podstawowymi w zakresie pomocy finansowej w ramach Planu Strategicznego dla Wsp6lnej
Polityki Rolnej na lata 2023—2027 Rozdziat X111.2 Koszty niekwalifikowalne pkt 1 W zakresie inwestycji realizowanych w ramach
art. 73 i art. 77 rozporzadzenia 2021/2115, z wylaczeniem 1.13.2, finansowanych w formie dotacji za inwestycje niekwalifikujace
si¢ do przyznania pomocy uznaje si¢ w szczegdlnosci: 10) koszty zakupu samochodéw osobowych. Z uwagi na powyzsze zakup
samochodu uznaje si¢, za koszt niekwalifikowalny.

Tym samym wnioskowang kwoty pomocy nalezy pomniejszy¢ o zakup samochodu (504 821,14 zt - 395 000,00 zt = 112 821,14 z}).

Inne uwagi: -

Sklad RS podczas oceny wniosku: 7 0séb, zgodnie z listg obecnoséci (nicobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotow sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

9. Nr wniosku: UM15.65721.00536 .2025
Whioskodawca: Jozef Szwajkowski
Tytul operacji: ,, Wzrost konkurencyjnosci i dywersyfikacja oferty poprzez wprowadzenie ustugi pakowania dzieki inwestycji w
innowacyjnq maszyne pakujgcq, produkiéw spoywezych”
Whioskowana kwota: 450 000,00 zt
Ocena formalna: Wniosek spehia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY
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Whiosek przeszedt oceng zgodnosci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnosci
z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia - POZYTYWNY
Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Whioskodawca
zaplanowal utworzenie jednego nowego etatu (Wskaznik R37 - liczba utworzonych miejsc pracy) - 1 pkt

Kryterium 2. Wysoko§¢ wkladu wlasnego - Wklad wlasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o conajmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskdw (dofinansowanie na poziomie 50,61%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Operacja zostanie oznakowane tabliczka z nazwa i logo LGD oraz zamieszczona
zostanie informacja o realizowanym za posrednictwem LGD projekcie na stronie internetowej lub portalu spolecznosciowym — 4
pkt

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Wnioskodawca w ramach zestawienia kosztéw nie zawarl kosztéw bezposrednio
zwigzanych z ochrong srodowiska. Biorac pod uwage powyzsze - nie ma mozliwosci przyznania punktéw w przedmiotowym
kryterium - 0 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawartg w LSR - Wnioskodawca we WoPP uzasadnia, iz
innowacja polega na imitacji istniejacych proceséw (pakowanie Zywnosci), ale w nowatorski sposéb, ktory zaspokaja lokalne
potrzeby malych i §rednich przedsigbiorstw. Zamiast zmuszaé je do kosztownego zakupu wlasnych maszyn, nasza ustuga pozwala
im na outsourcing tego procesu, co jest korzystne dla rozwoju lokalnej biogospodarki. Mobilizujemy w ten sposéb lokalne zasoby
gospodarcze i spoleczne, umozliwiajagc malym producentom i przetworcom wejécie na rynek z profesjonalnie zapakowanymi
produktami, bez ponoszenia ogromnych kosztéw inwestycyjnych. Rada uznaje zatem operacje za projektimitujgcy: wzorowane na
wezeéniej powstalych produktach, uslugach, procesach lub organizacji, obejmuja nowy sposéb wykorzystania lub zmobilizowania
istniejgcych lokalnych zasobéw przyrodniczych, historycznych, kulturowych czy spolecznych) — 3 pkt.

Whiosek uzyskal minimum punktowe: §rednia liczba punktéw - 12 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 450 000,00 zi

Inne uwagi: -

Sklad RS podczas oceny wniosku: 7 0sob, zgodnie z lista obecnoscei (nieobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotow sektora gospodarczego - 3 osoby —42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

10. Nr wniosku: UM15.65721.00537 .2025

Whioskodawca: Przemyslaw Noskowski

Tytul operacji: ,,,, Rozwdj dzialalnosci gospodarczej poprzez modernizacje obiektu i zakup wyposazenia”

Whioskowana kwota: 291 015,27 zi

Ocena formalna: Wniosek spetia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszed! ocen¢ zgodnosci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnosci
z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca
zaplanowal utworzenie jednego nowego etatu (Wskaznik R37 - liczba utworzonych miejsc pracy - 1) - 1 pkt

Kryterium 2. Wysoko$¢ wkiadu wlasnego - Wkiad wlasny finansowy wnioskodawcy nie jest wigkszy o co najmniej 5 % niz
minimum wskazane w ogloszeniu o naborze wniosk6w - 0 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca nie korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 0 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Operacja zostanie oznakowane tabliczka znazwg i logo LGD oraz zamieszczona

zostanie informacja o realizowanym za poérednictwem LGD projekcie na stronie internetowej lub portalu spoteczno$ciowym —4
pkt
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Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Wnioskodawca w ramach zestawienia kosztow zawarl koszty bezposrednio zwigzane z
ochrona $rodowiska — zakup i montaz instalacji fotowoltaicznej. We WoPP wskazano, iz inwestycje zaplanowane w ramach operacji
w znaczacy sposéb przyczyniajg si¢ do zréownowazonego rozwoju, zmniejszajac negatywny wplyw na srodowisko. Dzialania te
obejmuja szeroki wachlarz ekologicznych rozwigzan: od odnawialnych Zrédel energii(fotowoltaike), przez energooszcz¢dne
technologie (okna, ocieplenie budynku), po nowoczesne urzadzenia kuchenne i systemy klimatyzacyjne, ktére minimalizujg zuzycie
energii. Dodatkowo, inwestycje poprawiaja jakos¢ zycia i komfort uzytkownikéw, promujgc proekologiczne podejscie do
zarzadzania zasobami. Takie dzialania majg potencjal, by inspirowa¢ innych przedsigbiorcéw i mieszkancow do przyjecia bardziej
ekologicznych i efektywnych metod funkcjonowania. Opisany przez Wnioskodawce wplyw ma uzasadnienie zgodnie z brzmieniem
kryterium oceny do przyznania punktéw w tym zakresie: w ramach zestawienia kosztow zawarto kosztéw bezposrednio zwigzanych
z ochrong $rodowiska i zaplanowano dzialania zwigzanych bezposrednio z ochrong $rodowiska, w tym elementéw dotyczacych
wykorzystania lub wprowadzania na rynek technologii opartych na odnawialnych Zrodtach energii (OZE), a w ramach zestawienia
kosztéw widnieja wyodrebnione wydatki, ktére mialyby by¢ poniesione na ten cel, stanowigce co najmniej 5% ogotu wydatkow. W
opinii Rady Stowarzyszenia argumenty przedstawione przez Wnioskodawce $wiadcza o pozytywnym oddzialywaniu operacji na
$rodowisko -2 pkt.

Kryterium 6, Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawartag w LSR - Wnioskodawca uzasadnil innowacyjno$¢
operacji wprowadzeniem nowoczesnych rozwigzan, ktére przekladaja si¢ na efektywnos¢ energetyczna, komfort uzytkowania,
dostepno$é oraz jako$¢ ustug. Innowacyjno$¢ polega zaréwno na zastosowaniu nowoczesnych technologii (fotowoltaika,
klimatyzacja, energooszczedne okna i ocieplenie), jak i na integracji r6znych funkcji w ramach jednego obiektu (sala bankietowa z
placem zabaw), co zapewnia przedsigbiorstwu przewage konkurencyjng i umozliwia dalszy rozw6j w zréwnowazony sposéb.
Zwiekszenie przychodéw i liczby rezerwacji. Rada uznaje zatem operacj¢ za projekt pozorny: operacja obejmuje drobne zmiany
oferujgce rzekome nowosci oraz zadania nie zawierajace elementow innowacyjnych — 0 pkt.

Whiosek nie uzyskal minimum punktowego: $rednia liczba punktow - 7 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: nie dotyczy

Inne uwagi: -

Sktad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotow sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

1. Nr wniosku: UM15.65721.00547 .2025

Whioskodawea: Jedzenie dla Ciebie Marcin Jok§ i Patryk Walecki S.C.

Tytul operacji: ,,Rozwdj dziatalnoSci gospodarczej poprzez automatyzacje i modernizacje procesu produkcji pierogéw”
Whnioskowana kwota: 189 448,02 zi

Ocena formalna: Wniosek spehnia kryteria wstgpnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszed! ocen¢ zgodnosci z LSR i spelnienia warunkow udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnosci
z LSR i spelnienia warunko6w udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca nie
zaplanowal utworzenia nowego miejsca pracy (Wskaznik R37-liczba utworzonych miejsc pracy - 0 szt) - 0 pkt

Kryterium 2. Wysoko$¢ wkladu wlasnego - Wklad wlasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o conajmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskéw (dofinansowanie na poziomie 60,00%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystat z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Wnioskodawca wskazat we WoPP, iz bedzie promowat obszar dziatania LGD
poprzez zamieszczenie tablicy informacyjnej z nazwa i logo LGD, a dodatkowo informacje o realizacji projektu zostang
umieszczone na stronie internetowej lub portalu spoleczno$ciowym, na potrzeby promocji dziatalnoéci i obszaru LGD — 4 pkt

Kryterium 5. Wplyw na §rodowisko - Wnioskodawca w ramach zestawienia kosztéw nie zawarl kosztéw bezposrednio
zwigzanych z ochrong $rodowiska. We WoPP wskazano, iz operacja zaklada redukcje odpadéw wynikajaca z precyzyjnego
formowania pierogow majgcych wplyw na zmniejszenie ilogci odpadéw produkcyjnych i zuzycie surowcéw, oszczednosé energii,
na ktéra wplyw ma zastosowanie nowoczesnych urzadzen, bezpieczne przechowywanie zywnosci, co bedzie wplywac na redukcje
marnotrawstwa zywnosci. Wnioskodawca nadmienia réwniez, iz planowane jest potencjalne wprowadzenie ekologicznych
materiatoéw opakowaniowych, ograniczajace negatywny wplyw na $rodowisko. Opisany przez Wnioskodawczyni¢ wplyw nie ma
jednakze uzasadnienia zgodnie z brzmieniem kryterium oceny do przyznania punktow w tym zakresie: w ramach zestawienia
kosztéw nie zawarto kosztéw bezposrednio zwiazanych z ochrong §rodowiska i nie zaplanowano dzialan zwiazanych bezpo$rednio
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z ochrong $rodowiska, w tym elementéw dotyczacych wykorzystania lub wprowadzania na rynek technologii opartych na
odnawialnych zrédtach energii (OZE), a w ramach zestawienia kosztéw nie widnieja wyodrebnione wydatki, ktére mialyby by¢
poniesione na ten cel, stanowiace co najmniej 5% ogdlu wydatkow. W opinii Rady Stowarzyszenia argumenty przedstawione przez
Whioskodawce nie $wiadcza o pozytywnym oddziatywaniu operacji na $rodowisko, gdyz dotyczg ustug zwigzanych z dzialalnoscia
transportowa a kupowane sprzety beda stanowily neutralny wpltyw na érodowisko naturalne obszaru LGD. Biorac pod uwage
powyzsze - nie ma mozliwo$ci przyznania punktéw w przedmiotowym kryterium - 0 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Wnioskodawca uzasadnit innowacyjno$c¢
operacji, polegajacg na wdrozeniu na obszarze objetym LSR pierwszej tego typu inwestycji w zakresie produkcji pierogéw z
uzyciem zaawansowanych maszyn, m. in. Formierki PMS-MPP i polautomatu zgrzewajacego co bedzie stanowi¢ innowacje
produktowo-procesowa. Innowacja procesowa wystapi dzigki automatyzacji produkcji skracajacej czas wytwarzana jednostkowego
produktu oraz redukuje ryzyko bledéw i strat produkeyjnych. Innowacja produktowa wprowadzona zostanie poprzez wprowadzenie
nowych mozliwosci pakowania i chlodzenia pierogéw, a tym samym powstania nowych wariantéw produktow. W opinii Rady
Stowarzyszenia operacja ma znamiona pomystu wzorowanego na wezesniej powstatych produktach, ustugach, procesach, obejmuje
nowy sposéb wykorzystania lub zmobilizowania istniejacych lokalnych zasobow przyrodniczych, historycznych, kulturowych czy
spotecznych i stanowi projekt imitujacy zgodnie z okre$long definicja projektéw kreatywnych —3 pkt.

Whniosek uzyskal minimum punktowe: §rednia liczba punktéw - 11 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 189 448,02 zi

Inne uwagi: -

Skiad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z listg obecnosci (nieobecni: Pan Bogumil Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 3 osoby —42,86%

Reprezentanci podmiotow sektora spolecznego — 2 osoby —28,57%

12. Nr wniosku: UM15.65721.00548 .2025

Whioskodawca: Jacek Wladkowski

Tytul operacji: , Rozwdj dziatalnosci gospodarczej poprzez budowe hali magazynowej, utwardzenie terenu, montal, monitoringu
i zakup drukarki 3D w warsztacie wulkanizacji i naprawy pojazdow”

Whioskowana kwota: 259 867,22 zi

Ocena formalna: Wniosek spelnia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedt ocene zgodnosci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnosci
z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéow wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca
zaplanowal utworzenie jednego nowego miejsca pracy (Wskaznik R37-liczba utworzonych miejsc pracy - 1 szt) — 1 pkt

Kryterium 2. Wysokoé¢é wkiadu wlasnego - Wkiad wlasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o conajmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskéw (dofinansowanie na poziomie 60,00%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Wnioskodawca wskazat we WoPP, iz bedzie promowal obszar dzialania LGD
poprzez zamieszczenie tablicy informacyjnej z nazwa i logo LGD, a dodatkowo informacje o realizacji projektu zostana
umieszczone na stronie internetowej lub portalu spotecznosciowym, na potrzeby promocji dzialalnosci i obszaru LGD - 4 pkt.

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Wnioskodawca w ramach zestawienia kosztow nie zawarl kosztéw bezposrednio
zwiazanych z ochrong srodowiska. We WoPP wskazano, iz operacja zaklada redukcje odpadow wynikajaca z uzycia drukarki 3D
do produkcji czeéci samochodowych, co ma wplynaé na zmniejszenie ilosci odpadéw produkcyjnych i zuzycie surowcow,
oszczednos¢ energii, na ktéra wplyw ma zastosowanie nowoczesnych i energooszezednych technologii rozwigzan przy budowie
hali magazynowe| Whioskodawca nadmienia réwniez, iz planowana Jest optymahzaqa transportu, tj. zwiekszenie optymalizacji i
szybkosci wymiany czesci dzigki drukarce 3D, co przyczyni si¢ do zmniejszenia emisji spalin. Opisany przez Wnioskodawce wplyw
nie ma jednakze uzasadnienia zgodnie z brzmieniem kryterium oceny do przyznania punktéw w tym zakresie: w ramach zestawienia
kosztoéw nie zawarto kosztéw bezpoérednio zwigzanych z ochrong $rodowiska i nie zaplanowano dziatan zwigzanych bezposrednio
z ochrong $rodowiska, w tym elementéw dotyczacych wykorzystania lub wprowadzania na rynek technologii opartych na
odnawialnych Zrédlach energii (OZE), a w ramach zestawienia kosztow nie widnieja wyodrgbnione wydatki, ktére miatyby by¢
poniesione na ten cel, stanowigce co najmniej 5% og6tu wydatkéw. W opinii Rady Stowarzyszenia argumenty przedstawione przez
Whioskodawce nie $wiadczg o pozytywnym oddziatywaniu operacji na $rodowisko, gdyz dotycza ustug zwigzanych z dziatalnoscia
transportowg a kupowane sprzety beda stanowily neutralny wplyw na $rodowisko naturalne obszaru LGD. Biorgc pod uwage
powyzsze - nie ma mozliwosci przyznania punktéw w przedmiotowym kryterium - 0 pkt.
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Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Wnioskodawca uzasadnit innowacyjnosé
operacji, polegajaca na wykorzystaniu druku 3D w produkcji czeéci zamiennych, ktére sa trudnodostgpne lub nieprodukowane
seryjnie, co znaczaco przyspieszy czas napraw oraz zmniejszy koszty zwigzane z poszukiwaniem i zamawianiem rzadkich czesci.
Innowacyjno$¢ operacji zdaniem beneficjenta bedzie si¢ przejawia¢ we wprowadzeniu zaawansowanego systemu monitoringu w
celu zapewnienia bezpieczenstwa warsztatu oraz mienia klientow, ktére podnosi jako$¢ ustug i zaufanie klientdw, a takze w
zwickszeniu efektywnosci zarzadzania przestrzenia magazynows, dzigki czemu firma bedzie mogla przechowywaé wigkszg liczbe
opon i narzgdzi, co umozliwi lepsza organizacje pracy oraz szybsze reagowanie na potrzeby klientow. W opinii Rady
Stowarzyszenia operacja ma znamiona pomystu wzorowanego na wcze$niej powstalych produktach, ustugach, procesach, obejmuje
nowy sposob wykorzystania lub zmobilizowania istniejgcych lokalnych zasobow przyrodniczych, historycznych, kulturowych czy
spolecznych (druk czesci zamiennych z wykorzystaniem drukarki 3D) i stanowi projekt imitujacy zgodnie z okreslona definicja
projektéw kreatywnych — 3 pkt.

Whniosek uzyskal minimum punktowe: $rednia liczba punktéw - 12 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 259 867,22 zt

Inne uwagi: -

Sklad RS podczas oceny wniosku: 7 0sob, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

13. Nr wniosku: UM15.65721.00549 .2025

Whioskodawca: Aleksandra Pasik

Tytul operacji: ,,Rozwdj dzialalnosci poprzez zakup minikoparki oraz pojazdu transportowego do celéw wynajmu sprzetu
budowlanego oraz Swiadczenia ustug robot ziemnych”

Whioskowana kwota: 199 560,00 zi

Ocena formalna: Wniosek spetnia kryteria wstgpnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszed! ocen¢ zgodnosci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnosci
z LSR i spelnienia warunkoéw udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriow wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca nie
zaplanowat utworzenia nowych miejsc pracy — 0 pkt

Kryterium 2. Wysoko$¢ wkiladu wlasnego - Wkiad wiasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o conajmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskéw (dofinansowanie na poziomie 60,00%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikoéw Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Wnioskodawca wskazal we WoPP, iz bedzie promowal obszar dziatania LGD
poprzez zamieszczenie tablicy informacyjnej z nazwa i logo LGD, a dodatkowo informacje o realizacji projektu zostang
umieszczone na stronie internetowej lub portalu spoleczno$ciowym, na potrzeby promocji dzialalno$ci i obszaru LGD - 4 pkt.

Kryterium S. Wplyw na $rodowisko - Wnioskodawca w ramach zestawienia kosztéw nie zawarl kosztow bezposrednio
zwigzanych z ochrong §rodowiska - nie ma mozliwosci przyznania punktow w przedmiotowym kryterium - 0 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Wnioskodawca uzasadnit innowacyjno$¢
operacji, polegajgca na wykorzystaniu wprowadzeniu na lokalny rynek kompleksowej uslugi wynajmu sprzetu budowlanego z opcja
transportu, co jest rzadko spotykane na obszarze objetym LSR (dotychczas lokalni mieszkancy byli zmuszeni korzysta¢ z
kosztownych ustug firm z wigkszych osrodkéw miejskich). Beneficjent wprowadzi elastyczny model "self-service” lub "z
operatorem" — klient bedzie mégt dostosowac ustuge do swoich mozliwosci i budzetu, wynajmujgc sprzet do samodzielnego uzytku
lub zamawiajgc ushuge z profesjonalnym operatorem. W opinii Rady Stowarzyszenia operacja ma znamiona pomysiu wzorowanego
na wezesniej powstalych produktach, ustugach, procesach, obejmuje nowy sposob wykorzystania lub zmobilizowania istniejacych
lokalnych zasobéw przyrodniczych, historycznych, kulturowych czy spolecznych (druk czeéci zamiennych z wykorzystaniem
drukarki 3D) i stanowi projekt imitujacy zgodnie z okre$long definicja projektow kreatywny — 3 pkt.

Whniosek uzyskal minimum punktowe: $rednia liczba punktow - 11 pkt

Ustalona przez RS kwota pomocy: 199 560,00 zi

Inne uwagi: -
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Inne uwagi: -

Sklad RS podczas oceny wniosku: 7 0séb, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotow sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

14. Nr wniosku: UM15.65721.00550 .2025

Whioskodawca: Patryk Pluta

Tytul operacji: ,, Rozwdj ustug geodezyjuych poprzez zakup innowacyjnego tachimetru robotycznego z funkcjq skanowania 3D,
odbiornika GNSS i kontrolera oraz ladowarki solarnej z generatorem prqdu.”

Whnioskowana kwota: 121 176,56 zi

Ocena formalna: Wniosek spehia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedl oceng zgodnosci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnosci
z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca nie
zaplanowat utworzenia nowych miejsc pracy — 0 pkt

Kryterium 2. Wysoko$é wkladu wlasnego - Wklad wlasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o conajmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskow (dofinansowanie na poziomie 59,00%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Wnioskodawca wskazat we WoPP, iz bedzie promowal obszar dzialania LGD
poprzez trwale oznakowanie tablicg informacyjng z nazwa i logo LGD oraz zamieszczenie informacji o realizowanym za
posrednictwem LGD projekcie na stronie internetowej oraz portalu spotecznosciowym firmy Wnioskodawcy - 4 pkt.

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - W ramach projektu zaplanowano zakup mobilnej tadowarki solarnej do sprzgtu
pomiarowego, jednak jej zakup nie stanowi kosztu o min. poziomie 5% w zestawieniu wydatkow ujetych w BP - nie ma mozliwosci
przyznania punktéw w przedmiotowym kryterium - 0 pkt.

Kryterium 6, Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Innowacyjnoé¢ operacji wg Wnioskodawcy
polega na zakupie nowoczesnych urzadzen geodezyjnych oraz solarnej, mobilnej stacji zasilania. Zakres prac planowanych do
zakupu urzadzen znaczaco wykracza poza standardowe uslugi geodezyjne realizowane obecnie na obszarze LGD (skanowanie
terenu, wykrywanie krzywizn i tworzenie cyfrowych modeli przestrzennych). w opinii RS operacja ma znamiona innowacji
imitujacej (operacje wzorowane na wezesniej powstatych produktach, ustugach, procesach lub organizacji) — 3 pkt.

Whiosek uzyskal minimum punktowe: §rednia liczba punktéw - 11 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 121 176,56 zi

Inne uwagi: -

Skiad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumil Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

15. Nr wniosku: UM15.65721.00551 .2025

Whioskodawca: Blazej Kowalezyk

Tytul operacji: ,,Rozwdj dzialalnosci poprzez zakup specjalistycznego sprzetu do obrébki metalu i rozszerzenie oferty o
innowacyjne produkty uiytkowe i dekoracyjne”

Whioskowana kwota: 121 176,56 zi

Ocena formalna: Wniosek spelnia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedl ocene zgodnos$ci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnosci
z LSR i spelnienia warunkow udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteri6w wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca nie
zaplanowal utworzenia nowych miejsc pracy — 0 pkt
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Kryterium 2. Wysoko$é wkladu wlasnego - Wklad wlasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o conajmniej 5 % niZ minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskéw (dofinansowanie na poziomie 60,00%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikow Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Operacja zostanie oznakowane tabliczka z nazwa i logo LGD oraz zamieszczona
zostanie informacja o realizowanym za po$rednictwem LGD projekcie na stronie internetowej lub portalu spolecznosciowym - 4
pkt.

Kryterium 5. Wplyw na s$rodowisko - Wnioskodawca w ramach zestawienia kosztow nie zawarl kosztéow bezposrednio
zwigzanych z ochrong érodowiska. We WoPP wskazano, iz operacja przyczyni si¢ do zmniejszenia wplywu na $rodowisko naturalne
poprzez: produkcje trwatych i dlugowiecznych produktéw, ktére ograniczaja konieczno$c Strona 1 z2 czestej wymiany i zuzywania
zasob6w, lokalng produkcje ograniczajaca $lad weglowy zwigzany z transportem (w poréwnaniu do zakupu mebli z odleglych
miejsc lub importowanych), zastosowanie materialéw z recyklingu - stal, drewno z odzysku Iub certyfikowane zrédla FSC,
planowane wykorzystanie energooszczednych maszyn i technologii, potencjalng redukcj¢ odpadow produkeyjnych dzigki wiekszej
precyzji ciecia i obrébki. Opisany przez Wnioskodawce wplyw nie ma jednakze uzasadnienia zgodnie z brzmieniem kryterium
oceny do przyznania punktéw w tym zakresie: w ramach zestawienia kosztéw nie zawarto kosztow bezposrednio zwigzanych z
ochrong $rodowiska i nie zaplanowano dziatan zwigzanych bezposrednio z ochrong $rodowiska, w tym elementéw dotyczacych
wykorzystania lub wprowadzania na rynek technologii opartych na odnawialnych zrodtach energii (OZE), a w ramach zestawienia
kosztoéw nie widnieja wyodrebnione wydatki, ktére miatyby by¢ poniesione na ten cel, stanowiagce co najmniej 5% ogohu wydatkow.
W opinii Rady Stowarzyszenia argumenty przedstawione przez Wnioskodawcg nie $wiadczg o pozytywnym oddziatywaniu operacji
na srodowisko. Biorgc pod uwage powyzsze - nie ma mozliwosci przyznania punktéw w przedmiotowym kryterium - 0 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Whnioskodawca we WoPP uzasadnia, iz
wprowadzenie do oferty metalowych elementow meblowych i konstrukeji loftowych stanowi innowacje w skali lokalnego rynku -
obecnie niewielu wykonawcéw oferuje tego typu indywidualne realizacje taczace metal z drewnem w estetyce industrialnej. Dzieki
nowemu sprzetowi mozliwe bedzie: wykonywanie bardziej ztozonych i precyzyjnych konstrukeji, zwigkszenie powtarzalnodci i
jakosci produkcji, oferowanie produktéw dostosowanych do indywidualnych zaméwien (custom-made), co stanowi przewage
konkurencyjna, rozszerzenie dzialalnosci z rynku zewngtrznego (ogrodzenia) na rynek wewngtrzny (wnetrza domow, mieszkar,
biur). W opinii Rady przedstawione uzasadnienie nie jest wystarczajgce by uznag, iz jest to projekt kreatywnie lub imitujaco
innowacyjny - zgodnie z okreslong w LSR definicjg innowacyjnosci. Rada uznaje zatem operacjg za projekt pozorny: operacja
obejmuje drobne zmiany oferujgce rzekome nowosci oraz zadania nie zawierajace elementow innowacyjnych — 0 pkt.

Whiosek uzyskat minimum punktowe: $rednia liczba punktéw - 8 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 121 176,56 zi

Inne uwagi: -

Sklad RS podczas oceny wniosku: 7 0séb, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

16. Nr wniosku: UM15.65721.00552 .2025

Whioskodawca: Jan Haladyn

Tytul operacji: ,,"Rozwdj innowacyjnych i ekologicznych ustug szkolenia kierowcow poprzez zakup pojazdow elektrycznych i
stacji tadowania”

Whioskowana kwota: 154 197,54 zi

Whiosek spehia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek nie przeszedt oceny zgodnosci z LSR i spelnienia warunk6éw udzielenia wsparcia pozytywnie. Operacja nie jest zgodna z
warunkami udzielenia wsparcia. Wnioskodawca ujat w zestawieniu rzeczowo-finansowym koszt zakupu dwoch samochodow
osobowych oraz stacji ladowania pojazdéw elekirycznych. Zgodnie z Wytycznymi podstawowymi w zakresie pomocy finansowej
w ramach Planu Strategicznego dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027 Rozdzial X111.2 Koszty niekwalifikowalne pkt 1
W zakresie inwestycji realizowanych w ramach art. 73 i art. 77 rozporzadzenia 2021/2115, z wylgczeniem 1.13.2, finansowanych w
formie dotacji za inwestycje niekwalifikujace si¢ do przyznania pomocy uznaje si¢ w szczegélnosci pkt. 10) koszty zakupu
samochodéw osobowych. W zwigzku z zaistnialg koniecznoscig usunigcia w/w niekwalifikowalnych, tj. kosztow zakupu
samochodow osobowych z zestawienia rzeczowo-finansowego operacji, znacznemu zmniejszeniu ulegly koszty kwalifikowalne
operacji oraz wnioskowana kwota wsparcia, ktéra po zmniejszeniu stanowila warto$¢ mniejszg niz kwota minimalna okre$lona
przez LGD w regulaminie naboru, tj. niz S0 tys. zL. Ze wzgledu na powyzsze Rada uznala, iz operacja nie spelia warunkow
udzielenia wsparcia w ramach Programu, a tym samym nie moze podlega¢ dalszej ocenie merytorycznej prowadzonej przez LGD.
Wynik oceny zgodnosci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia - NEGATYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru: nie dotyczy
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Ustalona przez RS kwota pomocy: nie dotyezy

Inne uwagi: -

Sklad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

17. Nr wniosku: UM15.65721.00553 .2025

Whnioskodawca: Hurtownia MATBUD H.P.M PAWLAK S.C

Tytul operacji: ,,Rozwdj dzialalnosci gospodarczej poprzez zakup samochodu z HDS oraz montaz OZE”

Whioskowana kwota: 183 768,00 zi

Ocena formalna: Whniosek spelnia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedl ocene zgodnosci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnos$ci
z LSR i spelnienia warunkow udzielenia wspareia - POZYTY WNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriow wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca
zaplanowal utworzenie jednego nowego miejsca pracy (Wskaznik R37-liczba utworzonych miejsc pracy - 1 szt) — 1 pkt

Kryterium 2. Wysoko§¢ wkladu wlasnego - Wkiad wlasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o conajmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskéw (dofinansowanie na poziomie 60,00%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Wnioskodawca wskazat we WoPP, iz bedzie promowat obszar dziatania LGD
poprzez zamieszczenie tablicy informacyjnej z nazwa i logo LGD, a dodatkowo informacje o realizacji projektu zostana
umieszczone na stronie internetowej lub portalu spolecznosciowym, na potrzeby promocji dzialalnoscei i obszaru LGD - 4 pkt.

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Operacja majaca pozytywny wplyw na §rodowisko naturalne obszaru LGD: Wnioskodawca
w ramach zestawienia kosztéw zawarl koszt zakupu paneli fotowoltaicznych (40 500 zI netto), a wysoko$¢ tego kosztu przewyzsza
5% pozostalych wydatkow zaplanowanych w ramach operacji i stanowi 13,22% - 2 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawartg w LSR - Wnioskodawca we WoPP uzasadnia, iz
inwestycja przewiduje powstanie ulepszonej ustugi obejmujacej transport zakupionych materialéw budowalnych w miejsca trudniej
wraz z wytadowaniem HDS. Usluga ta ma si¢ wyréznia¢ mozliwoscia transportu mniejszych dostaw do klientow (z wykorzystaniem
nowego samochodu cigZarowego spetniajacego nowe emisji spalin), z dojazdem do trudniej dostepnych miejsc dla duzych
samochodéw (mniejszy, lzejszy i zwrotniejszy pojazd) wraz z mozliwoscia wyladowania za pomocg HDS. W opinii Rady
przedstawione uzasadnienie nie jest wystarczajace by uznaé, iz jest to projekt kreatywnie lub imitujgco innowacyjny - zgodnie z
okre$long w LSR definicjg innowacyjnosci. Wnioskodawca odnosi sie do innowacyjnosci w skali wlasnego przedsiebiorstwa, a nie
obszaru LSR, a operacja nie obejmuje wprowadzenia na teren LGD innowacyjnej uslugi czy procesu, dotyczy bowiem $wiadczenia
ustug transportowych dla klientéw z wykorzystaniem zakupionego pojazdu. Rada uznaje zatem operacj¢ za projekt pozorny:
operacja obejmuje drobne zmiany oferujace rzekome nowosci oraz zadania nie zawierajace elementéw innowacyjnychych — 0 pkt.

Whiosek uzyskal minimum punktowe: §rednia liczba punktow - 11 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 183 768,00 zi

Inne uwagi: -

Sktad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumil Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotow sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotow sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

18. Nr wniosku: UM15.65721.00555 .2025

Whioskodawca: AUTOMATYK ZBIERSK SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALN OSCIA

Tytul operacji: Cigcie laserowe”

Whioskowana kwota: 500 000,00 zi

Ocena formalna: Wniosek spehnia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedl oceng zgodnosci z LSR i spelnienia warunkow udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnoSci
z LSR i spelnienia warunkow udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteri6w wyboru:
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Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Whioskodawca
zaplanowat utworzenie trzech nowych etatéw (Wskaznik R37 - liczba utworzonych miejsc pracy) - 3 szt. — 5 pkt

Kryterium 2. Wysokosé wkladu wlasnego - Wklad wiasny finansowy whnioskodawcy jest wigkszy o co najmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskow (56,08%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Operacja zostanie oznakowane tabliczka z nazwg i logo LGD oraz zamieszczona
zostanie informacja o realizowanym za po$rednictwem LGD projekcie na stronie internetowej lub portalu spolecznosciowym - 4
pkt.

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Wnioskodawca w ramach zestawienia kosztéw zawart koszty bezposrednio zwigzane z
ochrong $rodowiska — zakup i montaz instalacji fotowoltaicznej. Opisany przez Wnioskodawce zakup ma uzasadnienie zgodnie z
brzmieniem kryterium oceny do przyznania punktéw w tym zakresie: w ramach zestawienia kosztéw zawarto kosztéw bezposrednio
Strona 1 z 2 zwigzanych z ochrong $rodowiska i zaplanowano dzialania zwiazanych bezposrednio z ochrong $rodowiska, w tym
elementow dotyczacych wykorzystania lub wprowadzania na rynek technologii opartych na odnawialnych zrodlach energii (OZE),
natomiast w ramach zestawienia kosztéw widnieja wyodrebnione wydatki, ktére mialyby by¢ poniesione na ten cel, niestanowigce
co najmniej 5% ogotu wydatkéw. Biorgc pod uwage powyzsze - nie ma mozliwosci przyznania punktéow w przedmiotowym
kryterium - 0 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Wnioskodawca uzasadni innowacyjnos¢
operacji polega na wdrozeniu nowoczesnej technologii laserowego cigcia rur, niedostepnej lokalnie, co zwiekszy precyzje,
efektywnosé i jakosé ustug. W opinii Rady przedstawione uzasadnienie nie jest wystarczajace by uznag, iz jest to projekt kreatywnie
lub imitujgco innowacyjny - zgodnie z okreslong w LSR definicja innowacyjnosci. Rada uznaje zatem operacj¢ za projekt pozorny:
operacja obejmuje drobne zmiany oferujace rzekome nowosci oraz zadania nie zawierajgce elementéw innowacyjnych — 0 pkt.

Whiosek uzyskal minimum punktowe: §rednia liczba punktow - 13 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 500 000,00 zi

Inne uwagi: -

Skfad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumil Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotow sektora gospodarezego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotow sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

19. Nr wniosku: UM15.65721.00557 .2025

Whioskodawca: Wieslaw Binek

Tytul operacji: ,, "ZAKUP SPRZETU NAGLOSNIENIA I FOTOLUSTRO+ POWERBANK( DO BIEZACEGO LADOWANIA
SPRZETU I MAGAZYNOWANIA ENERGI, #

Whioskowana kwota: 37 800,00 z1

Whiosek spemia kryteria wstgpnej oceny formalnej. Wynik oceny form alnej - POZYTYWNY

Whiosek nie przeszed! oceny zgodnosci z LSR i spetnienia warunkow udzielenia wsparcia pozytywnie. Operacja nie jest zgodna z
warunkami udzielenia wsparcia. Beneficejnt okreslit wnioskowang kwote pomocy na poziomie 37 800,00zt. Zgodnie z § 5 pkt 3
Regulaminu naboru kwota przyznanej pomocy nie moze by¢ nizsza niz 50 000,00 zt i nie wyzsza niz 500 000,00 zt wobec czego
Rada uznala, 7e operacja nie spetnia warunkéw przyznania wsparcia oraz nie moze podlega¢ dalszej ocenie merytorycznej przez
LGD

Wynik oceny zgodnoéci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia - NEGATYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru: nie dotyczy
Ustalona przez RS kwota pomocy: nie dotyczy

Inne uwagi: -

Skiad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumil Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotow sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

20. Nr wniosku: UM15.65721.00563 .2025
Whioskodawea: Agnieszka KaZzmierczak-Lis
Tytul operacji: Rozszerzenie dzialalno$ci gospodarczej o usluge holowania pojazdéw poprzez zakup lawety — LGD7 Kraina Nocy
i Dni”
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Whioskowana kwota: 100 800,00zt

Ocena formalna: Wniosek spetnia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedl oceng zgodnosci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnoSci
z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriow wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca nie
zaplanowal utworzenia nowego miejsca pracy — 0 pkt

Kryterium 2. Wysokos¢ wkladu wlasnego - Wkiad wlasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o co najmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskow (60,00%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikow Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Wnioskodawca wskazal we WoPP, iz bedzie promowal obszar dzialania LGD
poprzez zastosowane oznakowanie zgodne z wymogami Ksiegi wizualizacji PS dlaWPR 2023-2027, tj. tablica informacyjna z
nazwa i logo LGD7 — Kraina Nocy i Dni umieszczona w widocznym miejscu prowadzenia dzialalnoéci. Ponadto, zakupiona auto-
laweta zostanie trwa le oznakowana naklejkami informujgcymi o wspolfinansowaniu i zawierajagcymi nazwe oraz logo LGD.
Informacja o projekcie i jego efektach zostanie zamieszczona w mediach spolecznosciowych oraz w materialach ofertowych
kierowanych do klientéw instytucjonalnych i indywidualnych. Dzigki temu projekt przyczyni si¢ nie tylko do promocji obszaru
dzialania LGD7 — Kraina Nocy Dni, ale réwniez do podkreslenia roli funduszy unijnych we wspieraniu lokalnych inicjatyw
gospodarczych. Stala obecnosé informacji o operacji w materialach i komunikacji firmy zwigkszy rozpoznawalno$¢ regionu oraz
pozytywnie wplynie na postrzeganie przedsigbiorczosci na obszarze LGD- 4 pkt.

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Wnioskodawca w ramach zestawienia kosztéw nie zawarl kosztéw bezposrednio
zwigzanych z ochrong §rodowiska - nie ma mozliwosci przyznania punktow w przedmiotowym kryterium — 0 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Wnioskodawca uzasadnil innowacyjnos¢
operacji, polegajgca na wprowadzeniu na obszarze LGD7 nowej ustugi holowania pojazd6w, poszerzajac oferte firmy, lokalng oferte
motoryzacyjna i dywersyfikujac przychody dziatalnosci, co podnosi konkurencyjnos¢ firmy i regionu. W opinii Rady przedstawione
uzasadnienie nie jest wystarczajace by uznaé, iz jest to projekt kreatywnie lub imitujgco innowacyjny - zgodnie z okreslong w LSR
definicja innowacyjno$ci. Rada uznaje zatem operacje za projekt pozorny: operacja obejmuje drobne zmiany oferujgce rzekome
nowoéci oraz zadania nie zawierajace elementow innowacyjnych — 0 pkt.

Whiosek uzyskal minimum punktowe: $rednia liczba punktéw - 8 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 100 800,00 zi

Inne uwagi: -

Skiad RS podczas oceny wniosku: 7 0séb, zgodnie z lista obecnosci (nicobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotow sektora spolecznego — 2 osoby —28,57%

20. Nr wniosku: UM15.65721.00564 .2025

Whioskodawea: Rafal Krygiel

Tytul operacji: Rozwdj dzialalnosci ustugowej poprzez zakup maszyn i urzqdzeri OZE oraz stworzenie nowych miejsc pracy”
Whioskowana kwota: 389 580,00 zi

Ocena formalna: Wniosek spenia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedl oceng zgodnoscei z LSR i spelnienia warunkow udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnosci
z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca
zaplanowal utworzenie jednego nowego miejsca pracy (Wskaznik R37-liczba utworzonych miejsc pracy - 1 szt — 1 pkt

Kryterium 2. Wysoko$¢ wkladu wlasnego - Wkiad wiasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o co najmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskéw (60,00%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Wnioskodawca wskazal we WoPP, iz bedzie promowat obszar dzialania LGD
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poprzez zamieszcezenie tablicy informacyjnej z nazwa i logo LGD, a dodatkowo informacje o realizacji projektu zostang
umieszczone na stronie internetowej oraz w mediach spolecznosciowych (fora, portale, Facebook). Dzigki temu wzro$nie
rozpoznawalno$é LGD i samego przedsigwzigcia, a takze zostanie podkreslone wykorzystanie srodkéw unijnych dla rozwoju
regionu- 4 pkt.

Kryterium 5. Wplyw na §rodowisko - Operacja majaca pozytywny wplyw na srodowisko naturalne obszaru LGD: Wnioskodawca
w ramach zestawienia kosztéw Strona 1 z 2 zawarl koszt zakupu zestawu agregatu z panelami fotowoltaicznymi oraz wozka
podnosnikowego elekirycznego (34 300 zt brutto), a wysokos¢ tego kosztu przewyzsza 5% pozostatych wydatkéw zaplanowanych
w ramach operacji i stanowi 5,28% — 2 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Wnioskodawca uzasadnil innowacyjnos¢
operacji, polegajaca na wykorzystaniu urzadzenia z napedem elektrycznym, ktére stanowi nowoczesna alternatywe dla tradycyjnych
maszyn spalinowych. Elektryczny nape nie tylko ogranicza emisje szkodliwych substancji, ale takze wpisuje si¢ w europejskie
standardy transformacji energetycznej i dekarbonizacji gospodarki. Magazyn energii FOSSiBOT umozliwia dodatkowo zasilanie
urzadzenn z OZE. W opinii Rady Stowarzyszenia operacja ma znamiona pomyslu wzorowanego na wczesniej powstatych
produktach, ustugach, procesach, obejmuje nowy sposéb wykorzystania lub zmobilizowania istniejacych lokalnych zasobow
przyrodniczych, historycznych, kulturowych czy spolecznych (druk czeéci zamiennych z wykorzystaniem drukarki 3D) i stanowi
projekt imitujacy zgodnie z okreslong definicja projektéw kreatywnych —3 pkt.

Whniosek uzyskal minimum punktowe: $rednia liczba punktow - 14 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 389 580,00 zi

Inne uwagi: -

Sklad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumil Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotow sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotow sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

22. Nr wniosku: UM15.65721.00565 .2025

Whioskodawea: Adrian Danielewski

Tytul operacji: Innowacyjne uslugi budowlane”

Whioskowana kwota: 94 745,56 zt

Ocena formalna: Wniosek spetnia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whriosek przeszedl oceng zgodnosci z LSR i spelnienia warunkow udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnoSci
z LSR i spelnienia warunké6w udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca
zaplanowal utworzenie jednego nowego miejsca pracy (Wskaznik R37-liczba utworzonych miejsc pracy - 1 szt — 1 pkt

Kryterium 2. Wysoko$¢ wkladu wlasnego - Wkiad wiasny finansowy wnioskodawey jest wiekszy o co najmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskéw (60,00%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca nie korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 0 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Operacja zostanie oznakowane tabliczka znazwa i logo LGD oraz zamieszczona
zostanie informacja o realizowanym za po$rednictwem LGD projekcie na stronie internetowej lub portalu spoleczno$ciowym - 4
pkt.

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Wnioskodawca w ramach zestawienia kosztéw zawarl koszty bezpo$rednio zwiazane z
ochrona $rodowiska — zakup i montaz instalacji fotowoltaicznej. Opisany przez Whioskodawce zakup ma uzasadnienie zgodnie z
brzmieniem kryterium oceny do przyznania punktow w tym zakresie: w ramach zestawienia kosztow zawarto kosztow bezposrednio
zwigzanych z ochrong $rodowiska i zaplanowano dzialania zwigzanych bezposrednio z ochrong $rodowiska, w tym elementow
dotyczacych wykorzystania lub wprowadzania na rynek technologii opartych na odnawialnych zrodlach energii (OZE), a w ramach
zestawienia kosztow widnieja wyodrebnione wydatki, ktore mialyby by¢ poniesione na ten cel, stanowigce co najmniej 5% ogoétu
wydatkéw. W opinii Rady Stowarzyszenia argumenty przedstawione przez Wnioskodawce $wiadcza a o pozytywnym
oddziatywaniu operacji na srodowisko — 2 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarty w LSR - Whnioskodawca uzasadnil innowacyjnosc¢
operacji polega na wdrozeniu nowoczesnych technologii budowlanych i energooszczednych rozwiazai, dotad rzadko stosowanych
na lokalnym rynku ustug budowlanych. W opinii Rady przedstawione uzasadnienie nie jest wystarczajgce by uznad, iz jest to projekt
kreatywnie lub imitujaco innowacyjny - zgodnie z okreslong w LSR definicjg innowacyjnosci. Rada uznaje zatem operacj¢ za
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projekt pozorny: operacja obejmuje drobne zmiany oferujace rzekome nowosci oraz zadania nie zawierajace elementéw
innowacyjnych — 0 pkt.

Whiosek uzyskal minimum punktowe: §rednia liczba punktéw - 9 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 94 745,56 zi

Inne uwagi: -

Skiad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumil Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotow sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

23. Nr wniosku: UM15.65721.00566 .2025

Whioskodawca: Jaroslaw Miedzinski

Tytul operacji: Podniesienie konkurencyjnosci przedsigbiorstwa budowlanego dzieki inwestycji w sprzet i odnawialne Zrédla
energii”

Whioskowana kwota: 389 580,00 zi

Ocena formalna: Wniosek spetnia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedl ocene zgodno$ci z LSR i spelnienia warunk6w udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnoSci
z LSR i spelnienia warunk6w udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca
zaplanowat utworzenie dwoch nowych miejsc pracy (Wskaznik R37-liczba utworzonych miejsc pracy - 2 szt) — 3 pkt

Kryterium 2. Wysoko$¢é wkladu wlasnego - Wkiad wlasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o co najmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskow (60,00%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Wnioskodawca wskazal we WoPP, iz bedzie promowat obszar dziatania LGD
poprzez zamieszczenie tablicy informacyjnej z nazwa i logo LGD, a dodatkowo informacje o realizacji projektu beda
upowszechniane na portalach spotecznosciowych, co zwigkszy jej rozpoznawalno$¢ i promocje dziatan LSR - 4 pkt.

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Operacja majaca pozytywny wplyw na srodowisko naturalne obszaru LGD: Wnioskodawca
w ramach zestawienia kosztow zawart koszt zakupu przenosnej elektrowni hybrydowe;j laczacej agregat pradotwérczy z panelami
fotowoltaicznymi 230 V (34 300 zt brutto) oraz wdzka podnosnikowego elektrycznego, a wysoko$¢ tego kosztu przewyzsza 5%
pozostalych wydatkéw zaplanowanych w ramach operacji i stanowi 5,24% — 2 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawartg w LSR - Wnioskodawca uzasadnil innowacyjno$¢
operacji, polegajaca na polqczemu zaplecza maszynowego z wdrozeniem mobilnego, hybrydoweoo systemu energetycznego, co na
poziomie lokalnym jest rozwigzaniem nowatorskim. Operacja wprowadza nowe rozwigzania w dzialalnosci firmy poprzez
zastosowanie wlasnych zrédel energii, agregatu pradotworezego i specjalistycznych tadowarek teleskopowych, ktére umozliwia
$wiadczenie ushug niedostepnych dotychczas w tej skali na obszarze LGD. W opinii Rady Stowarzyszenia operacja ma znamiona
pomystu wzorowanego na wczesniej powstalych produktach, ustugach, procesach, obejmuje nowy sposéb wykorzystania lub
zmobilizowania istniejgcych lokalnych zasobéw przyrodniczych, historycznych, kulturowych czy spolecznych (druk czescei
zamiennych z wykorzystaniem drukarki 3D) i stanowi projekt imitujacy zgodnie z okre$long definicja projektéw kreatywnych —3
pkt.

Whiosek uzyskal minimum punktowe: §rednia liczba punktéw - 16 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 389 580,00 zt

Inne uwagi: -

Sklad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnosdci (nieobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotow sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

24. Nr wniosku: UM15.65721.00567 .2025
Whioskodawca: Alina Chojnacka
Tytul operacji: ,,Zakup wyspecjalizowanego chlodniczego Srodka transportu oraz oraz wyposazenia dodatkowego do pracowni
cukierniczej”
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Whioskowana kwota: 82 574,40 zi

Ocena formalna: Wniosek spetnia kryteria wstgpnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszed! oceng zgodnosci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnoSci
z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriow wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawczyni
nie zaplanowala utworzenia nowych miejsc prac pracy — 0 pkt

Kryterium 2. Wysoko$¢ wkladu wlasnego - Wklad wiasny finansowy wnioskodawcy jest wiekszy o co najmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskéw (poziom dofiasowania - 60,00%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystat z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikow Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Operacja zostanie oznakowane tabliczkg z nazwg i logo LGD oraz zamieszczona
zostanie informacja o realizowanym za posrednictwem LGD projekcie na stronie internetowej lub portalu spotecznosciowym - 4
pkt.

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Wnioskodawca w ramach zestawienia kosztow nie zawarl kosztow bezposrednio
zwigzanych z ochrong. Opisane przez Wnioskodawce zakupy nie majg uzasadnienia zgodnie z brzmieniem kryterium oceny do
przyznania punktéw w tym zakresie: w ramach zestawienia kosztow zawarto kosztéow bezposrednio zwigzanych z ochrong
srodowiska i Strona 1 z 2 zaplanowano dzialania zwigzanych bezposrednio z ochrong Srodowiska, w tym elementow dotyczacych
wykorzystania lub wprowadzania na rynek technologii opartych na odnawialnych Zrédlach energii (OZE), a w ramach zestawienia
kosztéw widnieja wyodrebnione wydatki, ktore miatyby by¢ poniesione na ten cel, stanowigce co najmniej 5% ogo6tu wydatkow. W
opinii Rady Stowarzyszenia argumenty przedstawione przez Wnioskodawce nie $wiadczg o pozytywnym oddzialywaniu operacji
na érodowisko. Biorgc pod uwage powyzsze - nie ma mozliwosci przyznania punktéw w przedmiotowym kryterium — 0 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Whioskodawczyni uzasadnia, iz samochod
postuzy jako narzedzie w pewnym innowacyjnym (kreatywnym) na obszarze przedsiewzigciu — zamiar prowadzenia warsztatow
dla dzieci ze szkot podstawowych w ramach akgji ,,udekorujemy pierniczki”, ,,zrébmy ciastko dla dziadka i babci”. W opinii Rady
przedstawione uzasadnienie nie jest wystarczajace by uznaé, iz jest to projekt kreatywnie lub imitujgco innowacyjny - zgodnie z
okreslona w LSR definicja innowacyjno$ci. Rada uznaje zatem operacje za projekt pozorny: operacja obejmuje drobne zmiany
oferujace rzekome nowoéci oraz zadania nie zawierajace elementéw innowacyjnych — 0 pkt.

Whiosek uzyskat minimum punktowe: $rednia liczba punktow - 8 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 82 574,40 zi

Inne uwagi: -

Sklad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 3 osoby —42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

25. Nr wniosku: UM15.65721.00570 .2025

Whioskodawca: Tomasz Sobieraj

Tytul operacji: ,,Rozwdj firmy poprzez zakup busa do $wiadczenia ustug montazu rolet zewnetrznych z piankg izolacyjng”
Whioskowana kwota: 113 000,00 z}

Ocena formalna: Wniosek spehia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedt oceng zgodnosci z LSR i speinienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnoSci
z LSR i spelnienia warunk6w udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriow wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca
zaplanowal utworzenie jednego nowego miejsca pracy (Wskaznik R37-liczba utworzonych miejsc pracy - 1 szt)— 1 pkt

Kryterium 2. Wysokos¢ wkladu wlasnego - kiad wlasny finansowy wnioskodawcy nie jest wiekszy o co najmniej 5 % niz
minimum wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskow (dofinansowanie na poziomie 65%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikow Biura - 2 pkt.
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Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Whioskodawca nie wskazal we WoPP, iz bedzie promowal obszar dzialania
LGD - operacja nie obejmuje elementéw promocji obszaru dziatania LGD - 0 pkt.

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Whioskodawca w ramach zestawienia kosztow nie zawarl kosztow bezposrednio
zwigzanych z ochrong $rodowiska. We WoPP wskazano, iz operacja zaklada zakup samochodu dostawczego Ford Transit Custom
Trail AWD a zakupowany sprzet spelnia najnowsze normy emisji spalin, ograniczajgc negatywny wplyw na $rodowisko.
Ekologiczny zdaniem wnioskodawcy jest réwniez montaz rolet zewnetrznych z pianka izolacyjna, ktory bezposrednio wplywa na
ograniczenie zuzycia energii, a wigc na zmniejszenie emisji CO2. Opisany przez Whioskodawce wplyw nie ma jednakze
uzasadnienia zgodnie z brzmieniem kryterium oceny do przyznania punktow w tym zakresie: w ramach zestawienia kosztow nie
zawarto kosztéw bezposrednio zwigzanych z ochrong srodowiska i nie zaplanowano dzialan zwigzanych bezposrednio z ochrona
srodowiska, w tym elementéw dotyczacych wykorzystania lub wprowadzania na rynek technologii opartych na odnawialnych
#rédlach energii (OZE), a w ramach zestawienia koszt6w nie widniejg wyodrebnione wydatki, ktére mialyby by¢ poniesione na ten
cel, stanowigce co najmniej 5% ogétu wydatkéw. W opinii Rady Stowarzyszenia argumenty przedstawione przez Whioskodawce
nie $wiadcza o pozytywnym oddzialywaniu operacji na srodowisko, gdyz dotycza ustug zwiazanych z dzialalnoscig transportows a
kupowany $rodek transportu bedzie stanowit nowe, dodatkowe zrédlo emisji spalin, ktore bedzie wywieral wplyw negatywny na
srodowisko naturalne obszaru LGD. Biorac pod uwage powyzsze - nie ma mozliwosci przyznania punktow w przedmiotowym
kryterium— 0 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Whioskodawca uzasadnit innowacyjnos¢
operacji, polegajaca na wprowadzeniu na lokalny rynek kompleksowej ustugi montazu rolet zewnetnrzych z pianka termoizolacyjna,
ktéra jednocze$nie poprawia bilans energetyczny budynkow, wplywa na ich estetyke oraz zwigksza bezpieczefistwo uzytkownikow.
Nowoécia jest rowniez kompleksowe podejscie do obslugi klienta. Firma nie bedzie dzialala w modelu sprzedazy pojedynczego
produktu, ale zaoferuje pelen pakiet: od doradztwa i indywidualnych konsultacji, przez transport elementéw wymagajacych
specjalnego zabezpieczenia, az po profesjonalny montaz. Tego rodzaju rozwigzania, stosowane dotychczas w wiekszych miastach,
zostang dzigki projektowi udostgpnione mieszkancom obszaru LGD. W opinii Rady Stowarzyszenia operacja ma znamiona pomystu
wzorowanego na wezesniej powstatych produktach, ustugach, procesach, obejmuje nowy sposéb wykorzystania lub zmobilizowania
istniejacych lokalnych zasobow przyrodniczych, historycznych, kulturowych czy spotecznych (druk cze$ci zamiennych z
wykorzystaniem drukarki 3D) i stanowi projekt imitujacy zgodnie z okreslong definicja projektow kreatywnych — 3 pkt.

Whiosek nie uzyskal minimum punktowego: §rednia liczba punktéw - 6 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: nie dotyczy

Inne uwagi: -

Sktad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnodci (nieobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

26. Nr wniosku: UM15.65721.00571 .2025

Whioskodawea: Adam Banach

Tytul operacji: ,,Zakup i monta kontenera gastronomicznego wraz z wyposaZeniem oraz infrastrukturg towrzyszqeq”
Whioskowana kwota: 498 888,00 zi

Ocena formalna: Wniosek spenia kryteria wstgpnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedl oceng zgodnosci z LSR i spelnienia warunkow udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnosci
z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriow wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca
zaplanowatl utworzenie jednego nowego miejsca pracy (Wskaznik R37-liczba utworzonych miejsc pracy - | szt)— 1 pkt

Kryterium 2. Wysoko$é wkiadu wlasnego - Wkiad wlasny finansowy wnioskodawcy nie jest wigkszy o co najmniej 5 % niz
minimum wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskow — 0 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne — Whioskodawca nie korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikow Biura - 0 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Whioskodawca nie wskazal we WoPP, iz bedzie promowal obszar dzialania
LGD - operacja nie obejmuje elementéw promocji obszaru dziatania LGD - 0 pkt.

Kryterium 5. Wplyw na §rodowisko - Operacja majaca pozytywny wplyw na $rodowisko naturalne obszaru LGD: Whnioskodawca
w ramach zestawienia kosztow zawart wydatki w kwocie 115 620,00zt zwigzane zakupem i montazem fotowoltaiki, z magazynem
energii, stanowigce 15.06% kosztow kwalifikowalnych operacji— 2 pkt.
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Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Wnioskodawca w ramach uzasadnienia wskazal
oferowanie unikalnych, zmieniajacych si¢ smakéw lodéw oraz wprowadzenie produktéw dla os6b z nietolerancjami. W opinii RS
operacja ma znamiona projektu imitujgcego czyli wzorowanego na wezeéniej powstatych produktach, ustugach, Strona 1 z 2
procesach. — 3 pkt.

Whiosek nie uzyskal minimum punktowego: $rednia liczba punkt6éw - 6 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: nie dotyczy

Inne uwagi: -

Sklad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotow sektora spolecznego — 2 osoby —28,57%

27. Nr wniosku: UM15.65721.00572 .2025

Whioskodawca: Dariusz Ku$

Tytul operacji: ,,Rozwdj dzialalnosci gospodarczej poprzez budowe budynku magazynowegoi”

Whnioskowana kwota: 475 000,00 zi

Ocena formalna: Wniosek spelnia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedl oceng zgodnosci z LSR i spelnienia warunkoéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnosci
z LSR i spelnienia warunkow udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriow wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca
zaplanowal utworzenie dwoch nowych miejsc pracy (Wskaznik R37-liczba utworzonych miejsc pracy - 2 szt) —3 pkt

Kryterium 2. Wysoko$¢ wkladu wlasnego - Wklad wiasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o co najmniej 5 % nizminimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskéw (dofinansowanie 59,73%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Whnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - operacja zostanie oznakowana tabliczkg z nazwa ilogo LGD oraz zamieszczona
zostanie informacja o realizowanym za posrednictwem LGD projekcie na stronie internetowej lub portalu spolecznosciowym firmy
Whioskodawcy- 4 pkt.

Kryterium 5. Wplyw na §rodowisko - Wnioskodawca na dodatkowym zalaczniku zadeklarowal zakup i montaz zbiornika
bezodplywowego do gromadzenia wéd deszczowych o pojemnosci 30m o warto$ci 43 433,98z1 ( 5,46%). Operacja zapewnilaby
woéwezas racjonalne gospodarowanie zasobami naturalnymi w postaci wody, ktéra wykorzystywana bylaby do podlewania
istniejacego terenu zielonego na terenie firmy. Jednak pomimo wezwania do zlozenia kosztorysu, Whioskodawca nie zalaczyt
brakujacego dokumentu ,ktéry potwierdzilby planowane do poniesienia koszty. W zestawieniu rzeczowo-finansowym zawarty
zostal wylacznie zakres rzeczowy w og6lnym brzmieniu "Budowa budynku magazynowego o konstrukcji stalowej". W zwiazku z
powyzszym nie ma podstaw do przyznania punktow w przedmiotowym kryterium—2 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Innowacja polega na bezplatnej ustudze dla
klientow, polegajacej na konsultacji klientéw z firmami budowlanymi lub remontowymi przed wyborem materiatow budowlanych
zakupywanych w hurtowni Wnioskodawcy. W opinii RS operacja ma znamiona innowacji imitujacej (wzorowanej na wezesniej
powstalych produktach, ustugach, procesach lub organizacji). — 3 pkt.

Whiosek uzyskal minimum punktowe: $rednia liczba punktéw - 14 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 475 000,00 zi

Inne uwagi: -

Sklad RS podczas oceny wniosku: 6 0s6b, zgodnie z listg obecnoéci (nieobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki, wylgczyt
sie z oceny: Dawid Kus).

Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 33,33%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 2 osoby — 33,33%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 33,34%

28. Nr wniosku: UM15.65721.00574 .2025
Whioskodawca: Paulina Janczak
Tytul operacji: ,,Zakup koniowozu do profesjonalnego transportu koni jako dywersyfikacja oferty firmy,”
Whnioskowana kwota: 219 360,00 zi
Ocena formalna: Wniosek spetnia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY
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Whiosek przeszedt oceng zgodnosci z LSR i spelnienia warunkow udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnoSci
z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia - POZYTYWNY
Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca
zaplanowal utworzenie 1,2 nowego etatu (Wskaznik R37-liczba utworzonych miejsc pracy - 1,2 szt). —1 pkt

Kryterium 2. Wysoko$§é wkiadu wlasnego - Wkiad wlasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o co najmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskow (dofinansowanie 59,90%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikow Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Wnioskodawca wskazal we WoPP, iz bedzie promowat obszar dzialania LGD
poprzez zamieszczenie tablicy informacyjnej z nazwa i logo LGD, a dodatkowo informacje o realizacji projektu zostana
umieszczone na stronie internetowej lub portalu spoleczno$ciowym, na potrzeby promocji dzialalnosci i obszaru LGD - 4 pkt.

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Operacja nie majaca pozytywnego wplywu na $rodowisko naturalne obszaru LGD:
Whioskodawczyni w ramach zestawienia kosztow zawarla koszt zakupu oswietlenia wykorzystujacego odnawialne zrodta energii -
zestawu lamp dookd6lnych LED oraz zestawu przenosnego solarnego z Strona 1 z 2 magazynem energii (17 463,14 netto), jednakze
wysokoéé tego kosztu nie przewyzsza 5% pozostatych wydatkow kwalifikowalnych zaplanowanych w ramach operacji i stanowi
on 4,77%. — 0 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Wnioskodawca uzasadnil innowacyjnos¢
operacji, polegajaca na wdrozeniu na obszarze objgtym LSR nowego sposobu transportu koni, ze wsparciem pracownikéw, ktérzy
bedg dba¢ réwniez o odpowiednie przyuczenie zwierzat do korzystania z przyczepy, przy dluzszych trasach obejmujace udziat
dwoch kierowcow, co pozwoli wyeliminowaé przerwy w transporcie oraz bgdzie wpltywaé na dobrostan zwierzat. Operacja ma
charakter innowacji kreatywnej w skali obszaru ze wzgledu na mozliwo$¢ organizacji zaje¢ rekreacyjnych z konmi w terenie, z
uwzglednieniem bezpieczenstwa oraz odpowiedniego doboru koni do mozliwosci uczestnikow. Przed organizacja zaje¢
Whnioskodawca dokona sprawdzenia warunkoéw terenowych oraz sprzgtu. Operacja powstala w wyniku autorskiego pomystu i
dotyczy nowych uslug i organizacji zaje¢ dla mieszkancow i turystow. Nie wzoruje si¢ na wezesniej powstatych ustugach i dotyczy
nowego sposobu wykorzystywania lokalnych zasobow naturalnych, spotecznych i gospodarczych. W ofercie Wnioskodawcy beda
organizowane specjalne warsztaty i zajecia grupowe na bazie autorskich programéw, ktére bgda stymulowaé rozwdj spoteczny.
Ponadto, planowany do zakupu samochdéd zapewnia innowacyjne rozwiagzania w stosunku do istniejacych (system wentylacji,
stabilizacji przyczepy, materialy wplywajace na dobrostan zwierzat podczas transportu). W opinii Rady Stowarzyszenia operacja
ma znamiona autorskiego pomyshu i stanowi projekt kreatywny, a przedstawione uzasadnienie to jest wystarczajace by uzna¢ projekt
za kreatywnie innowacyjny zgodnie z okre$long definicja projektow kreatywnych— 5 pkt.

Whiosek uzyskal minimum punktowe: §rednia liczba punktéw - 14 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 219 360,00zt

Inne uwagi: -

Skiad RS podczas oceny wniosku: 7 0séb, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

29. Nr wniosku: UM15.65721.00578 .2025

Whioskodawea: Michal Przepiorka

Tytul operacji: ,,Rozwdj dzialalnosci budowlanej firmy BUDSYSTEM dzigki inwestycji w nowoczesnqg tadowarke teleskopowq”
Whioskowana kwota: 448 500,00 zi

Ocena formalna: Wniosek spelnia kryteria wstgpnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedl ocen¢ zgodnosci z LSR i spelnienia warunkow udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnoSci
z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru:

Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca
zaplanowal utworzenie 1,2 nowego etatu (Wskaznik R37-liczba utworzonych miejsc pracy - 1,2 szt). —1 pkt

Kryterium 2. Wysoko$¢ wkladu wlasnego - Wkiad wlasny finansowy wnioskodawcy nie jest wigkszy o co najmniej 5 % niz

minimum wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskow (dofinansowanie na poziomie 65%)- 0 pkt.

str. 26



Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystat z doradztwa indywidualnego s$wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Wnioskodawca wskazal we WoPP, iz bedzie promowal obszar dzialania LGD
poprzez zamieszczenie tablicy informacyjnej z nazwa i logo LGD, a dodatkowo informacje o realizacji projektu zostang
umieszczone na stronie internetowej lub portalu spotecznosciowym, na potrzeby promocji dziatalnosci i obszaru LGD - 4 pkt.

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Wnioskodawca w ramach zestawienia kosztéw nie zawarl kosztow bezposrednio
zwigzanych z ochrong $rodowiska. We WoPP wskazano, iz operacja zaklada zakup ladowarki teleskopowej JCB 540-180 Sway
Stabiliser wraz z osprzetem (udzwig 4 t, wysieg 18 m) Planowany do zakupu sprzet spetnia najnowsze normy emisji spalin Stage
V, ograniczajgc Strona 1 z 2 negatywny wplyw na srodowisko. Opisany przez Wnioskodawcg wplyw nie ma jednakze uzasadnienia
zgodnie z brzmieniem kryterium oceny do przyznania punktéw w tym zakresie: w ramach zestawienia kosztow nie zawarto kosztow
bezposrednio zwigzanych z ochrong $rodowiska i nie zaplanowano dziatan zwigzanych bezposrednio z ochrong $rodowiska, w tym
elementéw dotyczgcych wykorzystania lub wprowadzania na rynek technologii opartych na odnawialnych Zrédtach energii (OZE),
a w ramach zestawienia kosztow nie widnieja wyodrebnione wydatki, ktére miatyby by¢ poniesione na ten cel, stanowigce co
najmniej 5% og6tu wydatkéw. W opinii Rady Stowarzyszenia argumenty przedstawione przez Wnioskodawce nie §wiadcza o
pozytywnym oddzialywaniu operacji na srodowisko, gdyz dotycza ustug zwigzanych z dzialalno$ciag budowlang a kupowany sprzet
bedzie stanowil nowe, dodatkowe zrodia emisji spalin, ktdre bedzie wywierat wptyw negatywny na $rodowisko naturalne obszaru
LGD. Biorgc pod uwage powyzsze - nie ma mozliwo$ci przyznania punktow w przedmiotowym kryterium — 0 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Wnioskodawca we WoPP uzasadnia, iz zakup
tadowarki JCB 540-180 SWAY STAGE V to innowacja w gminie — zwigksza zakres i bezpieczenstwo ustug, ogranicza emisjg
spalin, umozliwia prace na wysokosciach dotad niedostepne lokalnie. W opinii Rady Stowarzyszenia operacja ma znamiona
pomyshu wzorowanego na wezesniej powstalych produktach, ustugach, procesach, obejmuje nowy sposéb wykorzystania lub
zmobilizowania istniejgcych lokalnych zasobdw przyrodniczych, historycznych, kulturowych czy spolecznych (druk czgsci
zamiennych z wykorzystaniem drukarki 3D) i stanowi projekt imitujacy zgodnie z okreslong definicja projektéw kreatywnych —3
pkt.

Whiosek uzyskal minimum punktowe: §rednia liczba punktéw - 10 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 448 500,00 zi

Inne uwagi: -

Skiad RS podczas oceny wniosku: 7 0sdb, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotow sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

30. Nr wniosku: UM15.65721.00580 .2025

Whioskodawca: Wojciech Przepiérka

Tytul operacji: ,,Zakup tadowarki teleskopowej JCB na potrzeby dzialalnosci budowlanej”

Whioskowana kwota: 448 500,00 z}

Ocena formalna: Wniosek spelnia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedl ocen¢ zgodno$ci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnoS$ci
z LSR i spelnienia warunkow udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca
zaplanowal utworzenie 1,2 nowego etatu (Wskaznik R37-liczba utworzonych miejsc pracy - 1,2 szt). — 1 pkt

Kryterium 2. Wysoko§¢ wkladu wlasnego - Wkiad wlasny finansowy wnioskodawcy nie jest wigkszy o co najmniej 5 % niz
minimum wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskdw (dofinansowanie na poziomie 65%)- 0 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca nie korzystat z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 0 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Operacja zostanie oznakowane tabliczka z nazwa i logo LGD oraz zamieszczona
zostanie informacja o realizowanym za poérednictwem LGD projekcie na stronie internetowej lub portalu spolecznosciowym - 4
pkt.

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Wnioskodawca w ramach zestawienia kosztow nie zawarl kosztow bezposrednio
zwigzanych z ochrong srodowiska. We WoPP wskazano, iz operacja zaklada zakup tadowarki teleskopowej JCB 540-180 SWAY
STABILISER wraz z osprz¢tem, a zakupowany sprzet spelnia najnowsze normy emisji spalin Stage V, ograniczajac negatywny
wplyw na §rodowisko. Opisany przez Wnioskodawce wplyw nie ma jednakze uzasadnienia zgodnie z brzmieniem kryterium oceny
do przyznania punktow w tym zakresie: w ramach zestawienia kosztow nie zawarto kosztow bezposrednio zwigzanych z ochrong
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$rodowiska i nie zaplanowano dzialan zwigzanych bezpo$rednio z ochrong $rodowiska, w tym elementéw dotyczacych
wykorzystania lub wprowadzania na rynek technologii opartych na odnawialnych Zroédtach energii (OZE), a w ramach zestawienia
kosztéw nie widnieja wyodrebnione wydatki, ktore miatyby by¢ poniesione na ten cel, stanowigce co najmniej 5% ogétu wydatkow.
W opinii Rady Stowarzyszenia argumenty przedstawione przez Wnioskodawce nie Swiadczg o pozytywnym oddziatywaniu operacji
na $rodowisko, gdyz dotyczg ustug zwigzanych z dzialalnoécia transportowg a kupowane sprzet bedzie stanowil nowe, dodatkowe
Zrédto emisji spalin, ktére bedzie wywieralo negatywny wplyw na $rodowisko naturalne obszaru LGD. Biorac pod uwage powyzsze
- nie ma mozliwosci przyznania punktow w przedmiotowym kryterium — 0 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Wnioskodawca we WoPP uzasadnia, iz
inwestycja w sprzet o normach emisji Stage V umozliwi rozszerzenie ustug budowlanych, skréci czas realizacji zlecen oraz znaczgco
poprawi efektywnos¢ organizacji pracy. W opinii Rady przedstawione uzasadnienie nie jest wystarczajace by uznag, iz jest to projekt
kreatywnie lub imitujgco innowacyjny - zgodnie z okre$long w LSR definicja innowacyjnosci. Rada uznaje zatem operacj¢ za
projekt pozorny: operacja obejmuje drobne zmiany oferujgce rzekome nowosci oraz zadania nie zawierajgce elementow
innowacyjnych — 3 pkt.

Whiosek nie uzyskal minimum punktowego: §rednia liczba punktéw - 5 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: nie dotyczy

Inne uwagi: -

Sklad RS podczas oceny wniosku: 7 0sob, zgodnie z lista obecnodci (nicobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

31. Nr wniosku: UM15.65721.00581 .2025

Whioskodawca: Mateusz Gawel

Tytul operacji: ,,Doposaienie firmy w celu wdrozenia innowacyjnej metody budowy farm fotowoltaicznych z moiliwoscig
wynajmu urzqdzen”

Whioskowana kwota: 216 000,00 zi

Ocena formalna: Wniosek spetnia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTY WNY

Whiosek przeszedl oceng zgodnos$ci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnoSci
z LSR i spelnienia warunkow udzielenia wspareia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca
zaplanowal utworzenie 3 nowych etatéw (Wskaznik R37 - liczba utworzonych miejsc pracy - 3 szt) — 5 pkt

Kryterium 2. Wysoko$¢ wkladu wlasnego - Wklad wiasny finansowy wnioskodawcy jest wigkszy o co najmniej 5 % nizminimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskow (dofinansowanie 58,99%) - 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Operacja zostanie oznakowane tabliczkg z nazwa i logo LGD oraz zamieszczona
zostanie informacja o realizowanym za posrednictwem LGD projekcie na stronie internetowej lub portalu spolecznosciowym - 4
pkt.

Kryterium 5. Wplyw na §rodowisko - Wnioskodawca w ramach zestawienia kosztéw zawarl koszty bezposrednio zwigzane z
ochrong srodowiska. We WoPP wskazano, iz zakup o$wietlenia OFF-GRID. Oswietlenie OFF GRID dzigki Modutom PV oraz
magazynowi energii jest w stanie pracowa¢ do kilku godzin po zmroku, poniewaz energiaDbanie o wyposazenie m.in. poprzez
wilasciwa konserwacje, regulamy serwis przeklada sie na ich dluzsza zywotno$¢, co jest korzystne dla srodowiska, Ograniczenie
marnotrawstwa zasobow to wspolna cecha wiekszosci wypozyczalni, niezaleznie od tego, w jakiej branzy maja one mozliwosé
dziala¢. W budzecie zapanowano wszystkie wydatki na koszty zwiazane z racjonalnym gospodarowaniem zasobami oraz
ograniczaniem presji na srodowisko. Ponadto, przedmiotem ustug bedzie montaz instalacji OZE. Farmy fotowoltaiczne sa korzystne
dla $rodowiska, poniewaz pozwalaja na redukcje emisji gazow cieplarnianych poprzez zastapienie energii z paliw kopalnych czysta
energig stoneczng, co jest kluczowe w walce z globalnym ociepleniem. Dodatkowo, fotowoltaika nie zuzywa ani nie zanieczyszcza
wad, chronigc ten cenny zaséb, a po zakonczeniu cyklu zycia panele w duzej mierze nadaja si¢ do recyklingu, minimalizujac ilo$¢
odpadow. Zakres rzeczowy projektu oraz zakres $wiadczonych ustug maja bezposredni wplyw srodowisko praz na minimalizacje
zuzycie surowcow oraz powstawanie odpadow. Opisany przez Wnioskodawce wplyw ma uzasadnienie zgodnie z brzmieniem
Strona 2 z 3 kryterium oceny do przyznania punktow w tym zakresie: w ramach zestawienia kosztow zawarto kosztow bezposrednio
zwigzanych z ochrong $rodowiska i zaplanowano dzialania zwigzanych bezposrednio z ochrong $rodowiska, w tym elementow
dotyczacych wykorzystania lub wprowadzania na rynek technologii opartych na odnawialnych zrédtach energii (OZE), a w ramach
zestawienia kosztow widniejg wyodrebnione wydatki, ktére mialyby by¢ poniesione na ten cel, stanowigce co najmniej 5% ogétu
wydatkéw. W opinii Rady Stowarzyszenia argumenty przedstawione przez Wnioskodawce $wiadczg o pozytywnym oddzialywaniu
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operacji na srodowisko sloneczna, ktora nie zostala wykorzystana w ciagu dnia, jest magazynowana w akumulatorach i moze by¢
pobrana, gdy panele nie pracuja. Wydajno$¢ i czas dziatania zaleza od pojemnosci magazynu energii i zapotrzebowania na prad, a
system ten zapewnia pelng niezalezno$¢ energetyczng, co jest szczegdlnie przydatne w miejscach bez dostepu do sieci. Panele
fotowoltaiczne (PV) przeksztalcaja energie stoneczng w prad staly. Wyprodukowany prad jest przesylany do magazynu energii
(akumulatora), gdzie jest przechowywany. Gdy stonce zachodzi, moduly PV nie produkujg pradu. Wtedy system automatycznie
zaczyna pobiera¢ energie z magazynu, aby zasila¢ o§wietlenie i inne urzadzenia. Inwerter wyspowy zamienia prad staly z paneli i
magazynu na prad zmienny, ktéry jest uzywany w domowych gniazdkach. O$wietlenie offgrid jest przyjazne dla srodowiska,
poniewaz wykorzystuje odnawialne Zrédta energii, takie jak slonce, co zmniejsza emisj¢ gazow cieplarnianych i $lad weglowy.
Systemy off-grid, oparte na lampach solarnych LED, pozwalaja na niezalezno$¢ energetyczng, redukujac zuzycie energii z
tradycyjnych, mniej ekologicznych Zrédet i umozliwiajac korzystanie z czystej energii w odleglych miejscach np. na budowie.
Realizacja projektu zapewni rowniez mniejsze zuzycie wody: Wiele systeméw OZE, w tym panele fotowoltaiczne, nie wymaga
zuzycia wody do produkeji energii elektrycznej, co jest znaczaca przewaga w poréwnaniu do tradycyjnych elektrowni. Mniejsza
emisja zanieczyszczen powietrza i wody dzieki OZE wspiera lepsza jakos¢ ekosystemow i chroni bioréznorodno$é. Oswietlenie
LED nie zawiera rteci ani innych toksycznych substancji chemicznych, ktére sa obecne w $wietléwkach kompaktowych i moga
zanieczyszczaé¢ srodowisko. Dodatkowo, tego rodzaju o$wietlenie wspiera gospodarke obiegun zamknigtego. Produkcja energii z
OZE generuje znacznie mniej odpadéw w poréwnaniu do proceséw zwigzanych z paliwami kopalnymi. Ponadto, operacja zapewnia
racjonalne gospodarowanie zasobami i zmniejsza presje na srodowisko, z uwagi na mozliwo$¢ wynajmu maszyny z operatorem.
Wynajem dziala proekologicznie, m.in. przez redukcj¢ zuzycia surowcdw i odpaddw (dzieki wspétdzieleniu sprzgtu i wydluzaniu
jego zycia), zmniejszenie emisji oraz ograniczenie zapotrzebowania na nowe produkty. Wspoldzielenie sprzetu (np. budowlanego)
miedzy réznymi firmami zmniejsza popyt na nowe urzadzenia, a tym samym ograniczajac potrzebg produkcji i ilo§¢ odpadéw z nig
zwigzanych. Profesjonalny wynajem maszyn, dzigki regularnej konserwacji, wydhuza ich zywotnosé, redukujac potrzebg czestej
wymiany i zwigzanych z nig emisji. —2 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Wnioskodawca uzasadnit innowacyjnos¢
operacji: Projekt jest innowacyjny, gdyz pozwoli na wdroZenie na obszarze objetym LSR nowego podejécia do procesu budowy
paneli fotowoltaicznych. Planowany do zakupu pojazd do montazu paneli sfonecznych pozwala na zmniejszenie naktadu ludzkiego
przy jednoczesnym zwigkszeniu ilo$ci instalowanych moduléw fotowoltaicznych, co przy farmach fotowoltaicznych oznacza duza
oszczedno$é czasu. Maszyna bylaby obstugiwana przez jednego operatora + dwie osoby do montazu modutéw. Jest to bardzo
konkurencyjne rozwiazanie w branzy OZE, gdyz nie ma jeszcze takich maszyn w Polsce. Pojazd posiada regulowane rami¢ pod
kazdym katem, zapewniajace obrot 360 stopni. Wysuw ramienia do 9 metréw wysokosci. Zakres rzeczowy pozwala na calodobowa
prace. Zastosowanie wyspecjalizowanych maszyn i zautomatyzowanych systeméw do montazu paneli fotowoltaicznych stanowi
innowacje¢ w branzy, ktora ma na celu zwigkszenie efektywnosci, bezpieczenstwa i skalowalnosci procesow instalacyjnych, a takze
odcigza prace ludzka i pozwala na montaz w trudniej dostepnych miejscach. Zastosowanie maszyn zmniejsza ryzyko bledéw
ludzkich i poprawia doktadno$¢ montazu. Nowe technologie umozliwiajag montaz paneli w miejscach, ktore bylyby trudne lub
niemozliwe do wykorzystania dla tradycyjnych instalacji. Choé poczatkowe inwestycje w automatyzacje moga by¢ wyzsze, w
dluzszej perspektywie prowadzg do nizszych kosztow operacyjnych i konserwacyjnych. Ww. argumenty potwierdzaja, iz jest to
innowacja kreatywna na obszarze objgtym LSR — 5 pkt.

Whiosek uzyskal minimum punktowe: §rednia liczba punktéw - 20 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 216 000,00 zt

Inne uwagi: -

Sklad RS podczas oceny wniosku: 7 0séb, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumil Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotow sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

32. Nr wniosku: UM15.65721.00582 .2025

Whnioskodawca: Barbara Przepiorka

Tytul operacji: ,,Zakup nowoczesnej ladowarki i samochodu dostawczego rozszerzy oferte ustugowq, poprawi konkurencyjnosé,
stworzy nowe miejsce pracy i przyczyni sie do rogwoju gospodarczego obszaru LSR.”

Whioskowana kwota: 332 445,00 zi

Ocena formalna: Wniosek spetnia kryteria wstepnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedl ocene zgodnosci z LSR i spelnienia warunkow udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnoSci
z LSR i spelnienia warunko6w udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru:

Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca
zaplanowat utworzenie 1,2 nowego etatu (Wskaznik R37-liczba utworzonych miejsc pracy - 1,2 szt). — 1 pkt

Kryterium 2. Wysoko$¢ wkladu wlasnego - Wklad wlasny finansowy wnioskodawcy nie jest wigkszy o co najmniej 5 % niz

minimum wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskéw (dofinansowanie na poziomie 65%)- 0 pkt.
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Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego S$wiadczonego przez
pracownikéw Biura — 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Wnioskodawca nie wskazal we WoPP, iz bedzie promowal obszar dzialania
LGD - operacja nie obejmuje elementéw promocji obszaru dziatania LGD - 0 pkt.

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Wnioskodawczyni w ramach zestawienia kosztow nie zawarla kosztow bezposrednio
zwigzanych z ochrong §rodowiska. We WoPP wskazano, iz operacja zaklada zakup fadowarki teleskopowej JCB 525-60 Industry
Plus SV (udzwig 2,5 t, wysieg 6 m) oraz samochodu dostawczego Toyota Proace Strona 1 z 2 Max MY25 a zakupowany sprzet
spelnia najnowsze normy emisji spalin Stage V, ograniczajac negatywny wplyw na $rodowisko. Opisany przez Wnioskodawczynie
wplyw nie ma jednakze uzasadnienia zgodnie z brzmieniem kryterium oceny do przyznania punktéw w tym zakresie: w ramach
zestawienia kosztow nie zawarto kosztéw bezposrednio zwigzanych z ochrong $rodowiska i nie zaplanowano dzialan zwigzanych
bezposrednio z ochrong §rodowiska, w tym elementéw dotyczacych wykorzystania lub wprowadzania na rynek technologii opartych
na odnawialnych Zrédtach energii (OZE), a w ramach zestawienia kosztéw nie widnieja wyodrebnione wydatki, ktére miatyby by¢
poniesione na ten cel, stanowiace co najmniej 5% ogétu wydatkow. W opinii Rady Stowarzyszenia argumenty przedstawione przez
Whioskodawce nie §wiadczg o pozytywnym oddziatywaniu operacji na srodowisko, gdyz dotycza ustug zwiazanych z dzialalno$cia
transportowg a kupowane sprzety beda stanowily nowe, dodatkowe zrédta emisji spalin, ktére bedg wywieraly wplyw negatywny
na $rodowisko naturalne obszaru LGD. Biorac pod uwage powyzsze - nie ma mozliwosci przyznania punktoéw w przedmiotowym
kryterium — 0 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawartg w LSR - Wnioskodawca we WoPP uzasadnia, iz
inwestycja w sprzet o normach emisji Stage V umozliwi rozszerzenie ustug budowlanych, skréci czas realizacji zlecen oraz znaczgco
poprawi efektywnos¢ organizacji pracy. W opinii Rady przedstawione uzasadnienie nie jest wystarczajgce by uznaé, iz jest to projekt
kreatywnie lub imitujaco innowacyjny - zgodnie z okreslong w LSR definicja innowacyjnosci. Rada uznaje zatem operacje za
projekt pozorny: operacja obejmuje drobne zmiany oferujace rzekome nowosci oraz zadania nie zawierajace elementéw
innowacyjnych — 0 pkt.

Whiosek nie uzyskal minimum punktowego: $rednia liczba punktéw -3 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: nie dotyczy

Inne uwagi: -

Sktad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnosci (nicobecni: Pan Bogumil Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

33. Nr wniosku: UM15.65721.00583 .2025

Whioskodawca: Michal Juszczak

Tytul operacji: ,,E-furgon” czyli elektryczny furgon jako cichy Srodek niskoemisyjnego transportu”

Whnioskowana kwota: 217 464,00 zi

Ocena formalna: Wniosek spehnia kryteria wstgpnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedi oceng zgodnoSci z LSR i spelnienia warunkow udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnosci
z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriow wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca
zaplanowal utworzenie jednego nowego etatu (Wskaznik R37 - liczba utworzonych miejsc pracy) - 1 szt— 1 pkt

Kryterium 2. Wysoko$¢ wkladu wlasnego - Wklad wlasny finansowy wnioskodawcy nie jest wiekszy o co najmniej 5 % niz
minimum wskazane w ogloszeniu o naborze wniosk6w (dofinansowanie na poziomie 65%) - 0 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Whnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Wnioskodawca nie wskazal we WoPP, iz bedzie promowal obszar dzialania
LGD - operacja nie obejmuje elementéw promocji obszaru dzialania LGD - 0 pkt.

Kryterium 5. Wplyw na $rodowisko - Wnioskodawca w ramach zestawienia kosztow zawarl zakup e-furgonu, ktory umozliwi
cichy transport przesylek na obszarach wiejskich, ktory nie emituje spalin — 2 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawarta w LSR - Wnioskodawca uzasadnil innowacyjno$é
operacji zakupem efurgonu jako $rodka transportu przesylek na obszarach wiejskich jako inwestycje w przysztos¢, polaczenie troski
o §rodowisko, efektywno$¢ ekonomiczng oraz poprawe jakosci zycia —3 pkt.
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Whiosek uzyskal minimum punktowe: $rednia liczba punktéw - 8 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 217 464,00 zi

Inne uwagi: -

Sklad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

34. Nr wniosku: UM15.65721.00586 .2025

Whioskodawca: Agnieszka Domagala

Tytul operacji: ,.Zero waste event - innowacyjne centrum przetwarzania ;ywnosci i rogzwdj biogospodarki”

Whioskowana kwota: 178 750,00 zi

Ocena formalna: Wniosek spehnia kryteria wstgpnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whniosek przeszedl oceng zgodnosci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnosci
z LSR i spelnienia warunk6éw udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru:
Kryterium 1. Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca
zaplanowal utworzenie jednego nowego miejsca pracy (Wskaznik R37-liczba utworzonych miejsc pracy - 3 szt) — 5 pkt

Kryterium 2. Wysoko$¢ wkladu wlasnego - Wklad wiasny finansowy wnioskodawcy nie jest wiekszy o co najmniej 5 % niz
minimum wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskow (dofinansowanie na poziomie 65%) - 0 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Wnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - Operacja zostanie oznakowane tabliczkg z nazwg i logo LGD oraz zamieszczona
zostanie informacja o realizowanym za posrednictwem LGD projekcie na stronie internetowej lub portalu spolecznosciowym - 0
pkt.

Kryterium 5. Wplyw na §rodowisko - operacja nie majgca pozytywnego wplywu na $rodowisko naturalne obszaru LGD — 2 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawartg w LSR - innowacyjny na skalg powiatu kaliskiego i nie
tylko - faczy sektor gastronomiczny i rolniczy z idea gospodarki cyrkularnej, wspiera rozwdj lokalnej turystyki oraz podnosi Strona
1 z 2 atrakeyjno$¢ regionu LGD7 Kraina Nocy i Dni. Obejmuje nowatorskie rozwigzania technologiczne- zakup urzadzen do
liofilizacji, suszenia i pakowania prézniowego zywnosci, polaczenie sektoréw event-rolnictwo, efekt edukacyjny i proekologiczny,
dywersyfikacja. W opinii Rady projekt ma znamiona innowacji imitujacyh (wzorowane na wcze$niej powstatych produktach,
ustugach, procesach lub organizacji, obejmuja nowy sposéb wykorzystania lub zmobilizowania istniejacych lokalnych zasobow
przyrodniczych, historycznych, kulturowych czy spotecznych). — 3 pkt.

Whiosek uzyskal minimum punktowe: §rednia liczba punktéw - 14 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 178 750,00 zi

Inne uwagi: -

Skiad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z listg obecnosci (nieobecni: Pan Bogumil Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 3 osoby — 42,86%

Reprezentanci podmiotéw sektora spolecznego — 2 osoby — 28,57%

35. Nr wniosku: UM15.65721.00587 .2025

Whioskodawea: Magdalena Kosmowska-Jerz

Tytul operacji: ,,"Wiejska chata" - gospodarstwo agroturystyczne w przestrzeni lesnej, oferta ustug noclegowych i
wypoczynkowych oraz oraz organizacja kameralnych priyjeé okolicznoSciowych stylu wiejskim - zatgeznik.”

Whioskowana kwota: 226 200,00 zi

Ocena formalna: Wniosek spehia kryteria wstgpnej oceny formalnej. Wynik oceny formalnej - POZYTYWNY

Whiosek przeszedl oceng zgodno$ci z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia pozytywnie. Wynik oceny zgodnosci
z LSR i spelnienia warunkéw udzielenia wsparcia - POZYTYWNY

Inne uwagi: brak

Ocena wg lokalnych kryteriow wyboru;
Kryterium 1. Liczba nowych miejse pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu - W ramach operacji Wnioskodawca
zaplanowat utworzenie jednego nowego etatu (Wskaznik R37-liczba utworzonych miejsc pracy - 1 szt) — I pkt
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Kryterium 2. Wysoko$¢ wkladu wlasnego - Wktad wiasny finansowy wiioskodawcy jest wiekszy o co najmniej 5 % niz minimum
wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskéw (dofinansowanie na poziomie 58,63%) — 2 pkt.

Kryterium 3. Doradztwo indywidualne - Whnioskodawca korzystal z doradztwa indywidualnego $wiadczonego przez
pracownikéw Biura - 2 pkt.

Kryterium 4. Promocja obszaru dzialania LGD - W ramach realizacji projektu uwzgledniono réwniez promocje obszaru LGD7
na portalach spoleczno$ciowych oraz oznakowania w postaci tablicy informacyjnej znazwa i logo LGD. Na tablicy i portalu zostanie
réwniez umieszczona informacja o realizowanym projekcie za posrednictwem Strona 1 z 2 LGD7- 4 pkt,

Kryterium 5. Wplyw na srodowisko - Operacja majaca pozytywny wplyw na srodowisko naturalne obszaru LGD: Wnioskodawca
w ramach zestawienia kosztéw zawart koszt zakupu paneli fotowoltaicznych, a wysoko$é tego kosztu przewyzsza 5% pozostalych
wydatkow zaplanowanych w ramach operacji i stanowi 9,85% - 2 pkt.

Kryterium 6. Operacja jest innowacyjna, zgodnie z definicja zawartg w LSR - We WoPP brak informacji o innowacyjnosci
operacji — 0 pkt.

Whniosek uzyskal minimum punktowe: §rednia liczba punktéw - 11 pkt
Ustalona przez RS kwota pomocy: 226 200,00 zi

Inne uwagi: -

Sktad RS podczas oceny wniosku: 7 0s6b, zgodnie z lista obecnosci (nieobecni: Pan Bogumit Nowicki, Pan Jan Nawrocki).
Grupa interesu sektora publicznego - 2 osoby - 28,57%

Reprezentanci podmiotéw sektora gospodarczego - 3 osoby ~ 42,86%

Reprezentanci podmiotow sektora spolecznego — 2 osoby —~ 28,57%

Po dokonaniu oceny wszystkich WoPP w ramach naboru 1/2025 Rada Stowarzyszenia podjeta uchwaty :
» Uchwata nr 1/X1/2025 w sprawie przyjecia listy operacji spelniajacych warunki udzielenia wsparcia na wdrazanie LSR
w ramach naboru nr 2/2025;

> Uchwata nr 2/X1/2025 w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach naboru nr
2/2025 (Wnioskodawca: Pan Albert Balch);

»  Uchwata nr 3/ XI/2025 w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach naboru nr
2/2025 (Wnioskodawca: Pan Robert Nowak);

»  Uchwata nr 4/X1/2025 w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach naboru nr
2/2025 (Wnioskodawca: Pan Michat Nawrocki);
Uchwala nr 5/X1/2025 w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach naboru nr

> 2/2025 (Wnioskodawca: TOMPOL T.JAJECZNIK SPOLKA KOMANDYTOWO-AKCYINA);

» Uchwata nr 6/X1/2025 w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach naboru nr
2/2025 (Wnioskodawca: Pan Bartlomiej Bak);

> Uchwala nr 7/X1/2025 w sprawie nie wybrania operacji do finansowania w ramach naboru nr 2/2025 (Wnioskodawca: Pan
Maciej Paszkiewicz);

»  Uchwata nr 8/X1/2025 w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach naboru nr
2/2025 (Wnioskodawca: Pani Weronika Poloska);

»  Uchwala nr 9/X1/2025 w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach nabotu nr
2/2025 (Wnioskodawca: Pan Damian Militowski)

> Uchwata nr 10/X1/2025 w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach naboru nr
2/2025 (Wnioskodawca: Pan Jézef Szwajkowski);

> Uchwala nr 11/XI/2025 w sprawie nie wybrania operacji do finansowania w ramach naboru nr 2/2025 (Wnioskodawca:
Pan Przemystaw Noskowski);

> Uchwata nr 12/X1/2025 2025 w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach naboru
nr 2/2025 (Wnioskodawca: Jedzenie dla Ciebie Marcin Jok$ i Patryk Walecki S.C.)

> Uchwata nr 13/X1/2025 w sprawie w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach
naboru nr 2/2025 (Wnioskodawca: Pan Jacek Wiadkowski)

»  Uchwata nr 14/X1/2025 w sprawie w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach
naboru nr 2/2025 (Wnioskodawca: Pani Aleksandra Pasik)

»  Uchwala nr 15/ X1/2025 w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach naboru nr
2/2025 (Wnioskodawca: Pan Patryk Pluta)

»  Uchwata nr 16/X1/2025 w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach naboru nr
2/2025 (Wnioskodawca: Pan Blazej Kowalezyk)

» Uchwata nr 17/X1/2025 w sprawie w sprawie nie wybrania operacji do finansowania w ramach naboru nr 2/2025
(Wnioskodawca: Pan Jan Haladyn)

»  Uchwala nr 18/X1/2025 w sprawie wyboru operacii do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach naboru nr

2/2025 (Wnioskodawca Hurtownia MAT-BUD H.P.M PAWLAK S.C)
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»  Uchwata nr 19/X1/2025 w sprawie w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz us’ta]enia kwoty wsparcia w ramach
naboru  nr 2/2025  (Wnioskodawca: ~ AUTOMATYK  ZBIERSK  SPOLKA Z  OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA)

»  Uchwata nr 20/X1/2025 w sprawie nie wybrania operacji do finansowania w ramach naboru nr 2/2025 (Wnioskodawca:
Pan Wiestaw Binek)

» Uchwala nr 21/X1/2025 w sprawie w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach
naboru nr 2/2025 (Wnioskodawca: Pani Agnieszka Kazmierczak-Lis)

»  Uchwala nr 22/X1/2025 w sprawie w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach
naboru nr 2/2025 (Wnioskodawca: Pan Rafat Krygiel)

» Uchwata nr 23/X1/2025 w sprawie w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach
naboru nr 2/2025 (Wnioskodawca: Pan Adrian Danielewski)

»  Uchwala nr 24/X1/2025 w sprawie w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach
naboru nr 2/2025 (Wnioskodawca: Pan Jarostaw Miedzifiski)

> Uchwata nr 25/X1/2025 w sprawie w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach
naboru nr 2/2025 (Wnioskodawca: Pani Alina Chojnacka)

» Uchwatla nr 26/X1/2025 w sprawie sprawie nie wybrania operacji do finansowania w ramach naboru nr 2/2025
(Wnioskodawca: Pan Tomasz Sobieraj)

» Uchwata nr 27/X1/2025 w sprawie sprawie nie wybrania operacji do finansowania w ramach naboru nr 2/2025
(Wnioskodawca: Pan Adam Banach)

»  Uchwala nr 28/X1/2025 w sprawie w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach
naboru nr 2/2025 (Wnioskodawca: Pan Dariusz Kus)

> Uchwala nr 29/X1/2025 w sprawie w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach
naboru nr 2/2025 (Wnioskodawca: Pani Paulina Janczak)

»  Uchwala nr 30/X1/2025 w sprawie w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach
naboru nr 2/2025 (Wnioskodawca: Pan Michal Przepidrka)

» Uchwala nr 31/X1/2025 w sprawie sprawie nie wybrania operacji do finansowania w ramach naboru nr 2/2025
(Wnioskodawca: Pan Wojciech Przepiorka)

»  Uchwala nr 32/X1/2025 w sprawie w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach
naboru nr 2/2025 (Wnioskodawca: Pan Mateusz Gawel)

» Uchwala nr 33/X1/2025 w sprawie sprawie nie wybrania operacji do finansowania w ramach naboru nr 2/2025
(Wnioskodawca: Pani Barbara Przepiorka)

» Uchwala nr 34/X1/2025 w sprawie w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach
naboru nr 2/2025 (Wnioskodawca: Pan Michat Juszczak)

»  Uchwala nr 35/X1/2025 w sprawie w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach
naboru nr 2/2025 (Wnioskodawca: Pani Agnieszka Domagata)

» Uchwala nr 36/X1/2025 w sprawie w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach
naboru nr 2/2025 (Wnioskodawca: Pani Magdalena Kosmowska-Jerz)

»  Uchwata nr 37/X1/2025 w sprawie przyjecia listy operacji wybranych do finansowania w ramach naboru nr 2/2025;

»  Uchwata nr 38/X1/2025 w sprawie przyjecia listy operacji niewybranych do finansowania w ramach naboru nr 2/2025.

Po podjgciu przez RS ostatniej z uchwat Przewodniczaca RS Pani Barbara Piechota podzigkowala wszystkim za rzetelna
prace, za po$wiecony czas i o godzinie 15.30 oficjalnie zamkneta posiedzenie Rady Stowarzyszenia.

Stoyarzyszenie
WLGD 7= Kraina Nocy i Dni®
Justyna Eigiel
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